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Avant propos

En réponse a l'appel a projet du Ministéere de légie du développement durable et de I'énergie,
dans le cadre de la Stratégie nationale pour ldinmosité 2011-2020, le Centre régional de la
propriété forestiere des Pays de la Loire a profm$éise en ceuvre d'un Plan de développement de
massif orienté vers une meilleure prise en cometka thiodiversité dans la gestion des foréts.

Cette proposition qui a été retenue, concerneriediee ligérien du Parc naturel régional Normaadi

Maine et vise a identifier les éléments de biodiiér forestiére afin d’agir en faveur de leur
préservation.

Ce projet s'inscrit dans la Charte forestiére deittére Normandie Maine qui se fixe notamment
comme objectif d’augmenter les surfaces de forétge@s gérées durablement, de dynamiser la
gestion forestiére et d’accroitre la récolte desthout en prenant mieux en compte la biodiversitésd
les actes de gestion courante des foréts.

Pour ce faire, un technicien de massif spécifiquemecruté pour cette mission assure I'animation de
ce PDM selon trois volets :

» Reéalisation d’'un diagnostic territorial : inventaules zonages réglementaires, identification et
hiérarchisation des enjeux environnementaux ehitiéfh de la stratégie de communication,

* Promotion des documents de gestion durable : tranited I'adhésion a un Plan simple de
gestion pour les foréts de 10 a 25 hectares ou@ode des bonnes pratiques sylvicoles pour
les foréts de 4 a 10 hectares,

» Sensibilisation et formation des propriétaires ardalisation des PSG, a I'utilisation de

I'Indice de biodiversité potentielle, incitation eegroupement.

La mise en ceuvre effective de cette action, erepariat avec le Parc naturel régional Normandie-
Maine, a débuté en novembre 2012 et s’est ternfingerril 2014, soutenue financierement par I'Etat
et la Région des Pays de la Loire.

La premiére partie de ce rapport concerne le prevoiet et se présente sous la forme d’un diagnosti
territorial. Il synthétise les zonages réglemeptait les enjeux environnementaux pouvant avoir une
influence sur les actions de développement et dalisetion des bois.

La seconde partie traite des volets deux et triotrcerne les modalités de mise en ceuvre de cette
stratégie de développement local avec la synthésedsultats obtenus.
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1. PRESENTATION DU SECTEUR D’ETUDE

1.1. Localisation

1.1.1Le Parc naturel régional Normandie-Maine

Le territoire du PNR Normandie Maine s’étend suf7 234 ha répartis sur 164 communes, 4
départements (Sarthe, Mayenne, Orne, Manche) &trdgions (Basse Normandie, Pays de la Loire).
Avec un taux de boisement d’environ 20 % équivakendouble des taux des deux régions, la forét
occupe 46 700 ha équitablement répartis entre porfd@lique et forét privée.

1.1.2Le secteur ligérien du Parc naturel régional

Le Plan de développement de massif concerne exelsint la partie ligérienne du Parc naturel
régional, c'est-a-dire la partie située sur lacéglies Pays de la Loire.

Elle couvre 53 communes, deux départements (Savthgenne) pour environ 95 953 ha. Le taux de
boisement est d’environ 16 %. La répartition publivé est légerement a l'avantage des foréts
publiques : 8 554 ha contre 7 315 ha de forét®psy

Les foréts sont dans leur composition a I'imagdadenoyenne régionale ; composées de feuillus a

69% et de résineux a 24%. Les foréts mixtes neésgpitent qu'une minorité de la surface avec
seulement 7%.
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m Périmetre du PDM Ligérien du Parc

".::3 Parc Normandie-Maine (' "

Carte | - Localisation du territoire ligérien du Parc Naturel Régional Normandie-Maine.
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Les données précédentes sont issues des coucheBIEQ&1Id Cover, BD CARTO et TOPO.
A partir de ce point I'ensemble des données est desl'étude des parcelles cadastrées en bois.abedyses sont donc
réalisées a I'échelle de parcelles référencéesiaensions fixes.
L'absence de mise a jour de la nature de culturecgutaines parcelles entraine une légere difféeede surface avec les
données précédentes.

1.2. Structure et appartenance du foncier

Afin d’identifier les propriétaires forestiers pedds sur le PDM, le CRPF dispose d'un accés a la
matrice cadastrale 2009.

Le cadastre sur ce territoire a permis d’identibeB41 parcelles de bois privés pour une surface de
6 873 hectares.

Cette surface boisée appartient a 2 486 proprstaioit une surface moyenne par propriété de 2.8 ha
Bien qu’apparaissant comme trés morcelée, la feugtce secteur I'est toutefois moins que la
moyenne régionale voisine de 2 hectares.

Les propriétés de moins de 4 ha concernent un reimigortant de propriétaires - 80% - pour une
surface relativement faible voisine de 26%. En meha les propriétés de plus de 25 ha concernent

seulement 3% des propriétaires pour 48% de lacurfa

104 25ha 25ha
5% I/_'ﬂ%

44 10ha
12% \

43 10ha
14%
48% 12%
Figure | - Répartition du nombre de propriétaires par  Figure Il - Répartition de la surface forestiere par classe d

classe de surface de propriété surface de propriété

S'’il semble difficile de pouvoir contacter tous Ipeopriétaires de faible surface en raison de leur
nombre important pour une surface somme touteivetaent faible, la catégorie « médiane » des
propriétés de 4 a 25 hectares offre des perspedii@grospection intéressantes avec pres de 30 % de
la surface pour seulement 17 % des propriétaires.

D’aprés ce constat une attention particuliere peréée sur les propriétés de 10 a 25 hectaresutans
premier temps afin de leur permettre d’accéderlan §imple de gestion éligible a une subvention de
la Région pour sa rédaction.
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1.3. Gestion durable des foréts

Le Code forestier, par son article L 124-1, ligt® dlocuments garantissant la gestion durable déts fo
qui en sont dotées. Parmi ceux-ci figurent notamimeanr les foréts privées le Plan simple de gestion
et le Reglement type de gestion.

La consultation de la base de données « Merlin XcN&®F, permet d’'identifier 2 921 hectares de
foréts gérées durablement sur ce secteur. La riéafiwicette surface est couverte par 21 Plansesmpl
de gestion établis sur des propriétés de 25 hectaraus, soit 2 897 hectares. Le reste de aattace
est couvert par un Reglement type de gestion shegtares.

A cette surface de foréts gérées durablement, pourgons rajouter 11 adhésions au Code de bonnes
pratiques sylvicoles, pour 107 hectares, qui atéstd’'une présomption de garantie de gestion
durable.

Le travail de référencement des propriétés a pedmimettre en évidence plusieurs nouveaux PSG
obligatoires (nouveau seuil ou récent boisemenedain agricole). Ces propriétés disposent des3 an
a compter de I'appel du CRPF pour présenter le®.PS

A noter cependant que sur les 36 PSG obligatoinesi€n et nouveau seuil) identifiés sur ce tergtoi
seulement 21 ont un PSG en cours de validité. Hasiconcernée par cette absence de garanties de
gestion durable est de 560 hectares. Il est doporiiant que ces 15 propriétaires, dont une partie
releve aujourd’hui du Régime d’Autorisation Adminéive, soient invités a déposer un Plan simple
de gestion dans les meilleurs délais. Un travadetesibilisation initié dans ce sens sera poursuivi

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Pourcentage de forét
disposant d'une garantie
de gestion durable

O Surface sans Garantie
de Gestion Durable en
ha (>10ha)

@ Surface avec Garantie
de Gestion Durable en

Etat initial PDM

Normandie-
. ha (>10ha)
maine
Figure Il - Rapport entre les foréts de plus de 10ha avec /sans Documents de gestiomadile

Novembre 2012
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2. Etat des lieux de la biodiversité

2.1. Inventaires du patrimoine naturel

2.1.1ZNIEFF

L’inventaire des Zones Naturelles d’'Intérét Ecotpgi, Faunistique et Floristique (ZNIEFF) a été
initié en 1982 par le Ministere chargé de I'envitement en coopération avec le Muséum national
d’histoire naturelle. Il s’agit d’'un inventaire saitifigue permanent de secteurs du territoire natio
(Outre-Mer compris) particulierement intéressantdes plan écologique.

Il existe deux types de ZNIEFF :

* Les ZNIEFF de type | : ce sont des secteurs derfcipegénéralement limitée, caractérisés
par la présence d’especes ou de milieux raresrgem@bles ou caractéristiques du patrimoine
naturel national ou régional ;

» Les ZNIEFF de type Il correspondent & de grandsrehkes naturels riches et peu modifiés,
offrant des potentialités biologiques importantBies peuvent inclure une ou plusieurs
ZNIEFF de type I.

Ainsi, linventaire ZNIEFF constitue une base denmaissance des espaces naturels aux
caracteéristiques écologiques remarquables. Le présge ces zones n'a pas de portée réglementaire
directe mais doit néanmoins étre prise en comptes des documents d’urbanisme (plans locaux
d'urbanisme, schémas de cohérence territoriale). niame, linventaire ZNIEFF n’a aucune
conséquence directe sur la gestion forestiere.

La Région Pays de la Loire bénéficie de la deuxigmeération de ZNIEFF suite a la démarche
d’actualisation et d’harmonisation des informatio8sules les ZNIEFF de deuxiéme génération sont
prises en compte dans cette étude. Les donnéegSysEemes d’Information Géographique) sont
mises a disposition par la Direction Régionale denvironnement, de I'’Aménagement et du
Logement (DREAL) sur le site Géopal

Par la suite, les zonages concernés par des seEsfiorestieres apparaitront également sur fond
vert.

Ide’n‘tlflant Intitulé de la ZNIEFF Sugacs Commune principale
régional (ha)

ZNIEFF type | (2éme génération)

4121 ZONE TOURBEUSE DE L'OSIER 1 ASSE-LE-BOISNE
4171 VALLEE DE BECHEREL A VALBRAY 28 LIVET-EN-SAOSNOIS
3097 LA VALLEE DE LA DOUCELLE 230 LIGNIERES-ORGERES
3138 PRAIRIES HUMIDES DE LA TOUCHE MORIN 4 SAINT-PIERRE-SUR-
ORTHE
3146 ZONES TOURBEUSES ET PLANS D'EAU DU ROUGISSAIS 22 PRE-EN-PAIL
4099 TALUS DE GRILLEMONT 1 CRISSE
4116 LES CARRIERES 5 SAWE&S&TSES'LE'
4117 COTEAU DE LA VALLEE 5 ROUESSE-VASSE
4118 BOIS DES ROCHES 4 SOUGE-LE-GANELON
4120 PRAIRIES DU VALLON DU DEFFAYS A LA COUR DE CORDE 5 MONT-SAINT-JEAN
4029 BOIS DE LA CHEVALERIE 23 ANCINNES
4057 BOIS DE COURTILLON 34 SAINT-LONGIS
4059 PELOUSES CALCICOLES ENTRE CHAMP CHARLOT ET LA DENOUSE 1 ANCINNES
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4178 ALENTOURS DU VAL 7 SAINT-REMY-DU-VAL

SAINT-PIERRE-SUR-

40130014 VALLON DES EPEIGNES ORTHE

40210002 VALLEE DE LA SARTHE ENTRE HAUTERIVE ET LE MELE-SUR-SARTHE 814 CHASSE

30580002 LANDE TOURBEUSE DE LA CORNICHE 2 VILLEPAIL

SAINT-PAUL-LE-

31050001 PRAIRIES DE LA VALLEE DU MERDERAU A LA COUR DE SAINT-PAUL 3 GAULTIER

SAINT-LEONARD-DES-

40020003 VALLEE DE MISERE ET VALLON DES ECHARMEAUX 41 BOIS

SAINT-LEONARD-DES-

40020005 COTEAU DU PONT NEUF 6 BOIS

SAINT-RIGOMER-DES-

40100005 RUISSEAU EN AVAL DU BUISSON ET ROUTE FORESTIERE D'ANCINNES 11 BOIS

40100009 ROUTE FORESTIERE DE LA VALLEE LAYEE 3 VILLAINES-LA-CARELLE

40130003 ETANG DU GROS-ROC ET RUISSEAU DE JOUTEAU 8 MONT-SAINT-JEAN

40130009 ALLEES FORETIERES AU NORD DE L' HOPITAU 5 CRISSE

42070001 BOCAGE DES AULNEAUX 31 AULNEAUX

42100001 VALLEE DU RUTIN ET PLATEAU DE TESSE 116 VILLAINES-LA-CARELLE
LASSAY-LES-
3027 LANDES DE MALINGUE 24 CHATEAUX

30280002 MONT SOUPRAT (AVALOIRS) 213 PRE-EN-PAIL

30280005 ZONE DE LA SOURDIERE 27 CHAMPFREMONT

30580001 TOURBIERE DU RESERVOIR 7 VILLEPAIL

30580005 LANDES A ERICACEES DE LA CORNICHE DE PAIL 147 VILLEPAIL

4014 BUTTE DE FOLLETON 3 ASSE-LE-BOISNE

NEUFCHATEL-EN-

40100002 ETANG GUIBERT 7 SAOSNOIS
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40130001 BERGES DU GRAND ETANG DE SILLE-LE-GUILLAUME 16 SILLE-LE-GUILLAUME

40130002 ROCHEBRUNE ET LE SAUT DU CERF 156 MONT-SAINT-JEAN
MOULINS-LE-
40210003 PRAIRIES HUMIDES DE MIEUXCE 49 CARBONNEL

ZNIEFF type Il (2éme génération)

31010000 PRAIRIES DE LA VALLEE DE L'ERVE : LE BURON 102 VIMARCE
40020000 LES ALPES MANCELLES 1876 SA'NT'LESS::RD'DES'
40130000 FORET DE SILLE LE GUILLAUME ET BOIS DE PEZE 3935 SILLE-LE-GUILLAUME
42100000 AT B I T e T R e F T AU o 519 ALLIERES-BEAUVOIR
30580000 CORNICHE DE PAIL 651 VILLEPAIL
31560000 BOCAGE A PIQUE-PRUNE DE LA FORET DE MONAIE A JAVRON-LES-CHAPELLES 6432 PRE-EN-PAIL
30280000 MASSIF DE MULTONNE- 1114 PRE-EN-PAIL
40210000 HAUTE-VALLEE DE LA SARTHE 1090 MONTIGNY
42070000 BOCAGE A VIEUX ARBRES AU NORD DU MASSIF DE PERSEIGNE 5764 FREZ’:S&;ELT’ R

Tableau 1 - Liste des ZNIEFF de type | et |l présetes sur le territoire du PDM Normandie-Maine

Le territoire du PDM Normandie-Maine compte 59 ZRFde type | et 9 de type Il

Ces inventaires sont axés autour de quatre especgsoupe d'especes : « la Mulette perliere », les
Chauves-souris, « la Chouette chevéche », « I'Bs@wa pieds blancs » ainsi que quatre habitats : |
landes, les tourbiéres, les pierriers, les cotealoaires.

Les ZNIEFF de type | concernent environ 3 212 h&2%®t483 ha pour les ZNIEFF de type II,
concentrées autour de 4 grands secteurs :

- Secteur de la Corniche de Pail/ forét de Multonne
- Secteur de Perseigne

- Secteur de Sillé-le Guillaume

- Secteur des Alpes Mancelles

36% des ZNIEFF de type | et 32% des ZNIEFF de tipeoncernent des espaces boisés soit
respectivement 191 ha et 2 015 ha de foréts privées

Forét publique Forét privée hors forét Total
ZNIEFF | 974 ha 191 ha 2047 ha 3212 ha
ZNIEFF 11 4995 ha 2015 ha 14 473 ha 21483 ha

Tableau 2 - Synthése des données ZNIEFF de typetlleen fonction des milieux couverts
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CARTE DES INVENTAIRES ZNIEFF SUR LE PDM DU MAINE
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Carte V - Zonage ZNIEFF de type | et Il sur le PDMNormandie-Maine
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2.2. Zonages environnementaux

2.2.1Natura 2000

Natura 2000 est un réseau européen de sites degignéla rareté ou la fragilité des especes arinal
et végétales qu'ils abritent. La base juridiquedeéseau repose sur deux directives :

» La directive « Habitat, Faune, Flore » (direct®2#43/CEE) vise la conservation des habitats
naturels et des espéces animales et végétalesqajute les oiseaux sauvages) dits d’intérét
communautaire et figurant respectivement aux arméx |l de cette méme directive. Elle
permet la création de Sites d'Importance Commumau{&IC), remplacés progressivement
par les Zones Spéciales de Conservation (ZSC),

La directive « Oiseaux » (79/409/CEE) consacréea Préservation des oiseaux rares et

fragiles d'intérét communautaire listées en annkxde cette méme directive et dont la
présence justifie la désignation de Zones de Riote8péciale (ZPS).

Le volet reglementaire de Natura 2000 peut cordraina gestion des milieux forestiers. Les foréts
sous document de gestion durable (PSG et RTG) mpeaddomatiquement leur garantie de gestion
durable dés lors qu’elles sont situées au sein génmetre Natura 2000. La prise en compte des
enjeux de conservation des habitats, habitats eespet especes d'intérét communautaire est alors
nécessaire dans ces documents. La reconnaissaneéa@rise en compte est attestée par I'agrément
de ces documents au titre de l'article L. 122-TCdde forestier.

Cet agrément permet de regagner cette garantiest®mg durable et permet aussi de bénéficier de
nouveau des contreparties fiscales accordées aprigmaires forestiers, des aides et de la ceaatifio

forestiére.
Type de Idgnpﬂant Intitulé du site Superficie Communes
site régional
Chapelles, Couptrain, Javron-les-Chapelles, Ligsier
BOCAGE DE LA FORET DE LA N f . N . .
FR5202006] MONNAIE A JAVRON-LES- 6446 Org(_eres, Newlly-le-andm,_Orgeres_-la-Roc'he, Fhé?gll, Saint-
Aignan-de-Couptrain, Saint-Calais-du-Désert, S@yt-en-
CHAPELLES ; )
Pail, Saint-Samson.
FORET DE MULTONNE, Boulay-les-Ifs, Champfrémont, Crennes-sur-FrauBéé.en-
FRgasis CORNICHE DE PAIL . Pail, Saint-Cyr-en-Pail, Villepail.
FR5200650 FORET DE SILLE 721 Crissé, Montreuil-le-Chétif, Mont-Saint-Jean, SikéGuillaume.
FR5200646 ALPES MANCELLES 1195 Moulins-le-Carbonnel, Saint-Léonard-des-Bois.
Moulins-Le-Carbonnel,Saint-Paterne ,Le Chevain r@2lggMontigny
FR2500107| HAUTE VALLE DE LA SARTHHE 3503 (Chasse ,La Fresnaye-Sur-Chedouet Roullée
sIc Ailliéres-
BOCAGE A OSMODERMA Beauvoir, Aulneaux, Beauvoir, Bléves, Chassé, OpnEresnaye-
FR5202004| EREMITA AU NORD DE LA 5829 ' eur-Chédouet, Lignbres o o Y
FORET DE PERSEIGNE Carelle, Louzes, Montigny,Roullée, Saint-Rigomes-8®is
VALLEE DU RUTIN, COTEAU Aillieres-Beauvoir, Beauvoir, Contilly, Fresnayersu
FR5200645 DE CHAUMITON, ETANG DE 719 Chédouet, Mées, Neufchatel-en-Saosnois, Saint-kpSgiint-
SAOSNE ET FORET DE Rémy-du-Val,Saosnes, Val, Villaines-la-Carelle
PERSEIGNE Y ’ '
BOCAGE A OSMODERMA Chemiré-en-CharnjeCrissé Epineu-le-Chevreu;jlGrez, Joué-en-
FR5202003 EREMITA ENTRE SILLE-LE- 13 445 Charnie Neuvillette-en-CharnigParennesRouessé-
GUILLAUME ET LA GRANDE- VasséRouez Ruillé-en-Champagne&aint-Denis-d'OrqueSaint-
CHARNIE Rémy-de-Sillé Saint-SymphorienSillé-le-Guillaume Tennie
FORET DE MULTONNE, Boulay-les-Ifs, Champfrémont, Pré-en-Pail, Saint-€y-
ZPs e CORNICHE DE PAIL L Pail, Villepail.
Tableau 3 - Liste des sites Natura 2000 présentsrde territoire du PDM Normandie-Maine
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NOM STATUT UNITE ABONDANCE CONSERVATION DIRECTIVE
. . L - . AMPHIBIENS visés a I'Annexe Il de la
Triturus cristatus Résidence Individus Présente &ap directive 92/43/CEE du Conseil
Austropotamobius Résidence Individus Présente Bonne INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
pallipes directive 92/43/CEE du Conseil
Callimorpha - . . INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
quadripunctaria Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
- X . . INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
Cerambyx cerdo Résidence Individug Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
Coenagrion Résidence Individus Présente Bonne INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
mercuriale directive 92/43/CEE du Conseil
Euphydryas - . . INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
aurinia Résidence Individus Présente Excellente directive 92/43/CEE du Conseil
. L o] . INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
Lucanus cervus Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
Osmoderma Résidence Individus Présente Bonne INVERTEBRES visés a 'Annexe Il de |
eremita directive 92/43/CEE du Conseil
- L . . INVERTEBRES visés a I'Annexe Il de |
Oxygastra curtisii Résidence Individug Présente ngon directive 92/43/CEE du Conseil
Barbastella s - . MAMMIFERES visés a I'Annexe Il de g
barbastellus Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
. - ‘o . . MAMMIFERES visés a I'Annexe Il de Ig
Myotis bechsteinii| Résidence Individug Présente rigon directive 92/43/CEE du Conseil
Myotis Résidence Individus Présente Bonne MAMMIFERES visés a I'Annexe Il de Id
emarginatus directive 92/43/CEE du Conseil
. . - L . MAMMIFERES visés a I'Annexe Il de I
Myotis myotis Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
Rhinolophus - . . MAMMIFERES visés a I'Annexe |l de Ia
ferrumequinum Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
Rhinolophus - . . MAMMIFERES visés a I'Annexe |l de Ia
hipposideros Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
Asio flammeus Hivernage Couples Présente OISEAUX visés a lAnnexe | de la
9 P directive 79/409/CEE du Conseil
Caprimulgus Reproducti Couples Présente Bonne OISEAUX visés a I'Annexe | de la
europaeus on P directive 79/409/CEE du Conseil
. Reproducti . OISEAUX visés a I'Annexe | de la
Circus cyaneus on Couples Présente Bonne directive 79/409/CEE du Conseil
. L. R o] . OISEAUX visés a I'Annexe | de la
Circus cyaneus Résidence Individus Présente Bonne directive 79/409/CEE du Conseil
Dryocopus Résidence Couples Présente Bonne OISEAUX visés a I'Annexe | de la
martius p directive 79/409/CEE du Conseil
Falco columbariug Hivernage Individug Présente OISEAUX visés a [Annexe | de la
9 T directive 79/409/CEE du Conseil
. . Reproducti . OISEAUX visés a I'Annexe | de la
Lanius collurio on Couples Présente Moyenne directive 79/409/CEE du Conseil
Reproducti . OISEAUX visés a I'Annexe | de la
Lullula arborea on Couples Présente directive 79/409/CEE du Conseil
Pernis apivorus Reproducti Couples Présente Movenne OISEAUX visés a I'Annexe | de la
p on P Y directive 79/409/CEE du Conseil
Pluvialis apricaria Reproducti Individus Présente OISEAUX visés a lAnnexe | de la
P on directive 79/409/CEE du Conseil
: fci . 4 OISEAUX visés a I'Annexe | de la
Sylvia undata Résidencs Individug Présente Moyenne directive 79/409/CEE du Conseil
. - L — . PLANTES visés a I'Annexe Il de la
Luronium natans Résidenc Individus Présente Mayenn directive 92/43/CEE du Conseil
. . - . POISSONS visés a I'Annexe |l de la
Cottus gobio Résidencs Individug Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil
. . - . POISSONS visés a I'Annexe |l de la
Lampetra planeri Résidence Individus Présente Bonne directive 92/43/CEE du Conseil

Tableau 4 - Liste des espéces animales et végétalépendant des directives Habitat, Faune, Flore éiseaux présentes sur les sites
Natura 2000 du PDM Normandie-Maine
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6230 - Formations herbeuses a Nardus, riches ecespsur substrats siliceux des zones montagnétietes zones
submontagnardes de I'Europe continentale)

7110 - Tourbieres hautes actives

91D0 - Tourbiéres boisées

91EO - Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fragiexcelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicabae)

9180 - Foréts de pentes, éboulis ou ravins du-Aderion *

6210 - Pelouses seches semi-naturelles et fa@ésbdissonnement sur calcaires (Festuco-Brometak#pg d'orchidées

remarquables)

Tableau 5 - Liste des habitats prioritaires présers sur les sites Natura 2000 du PDM Normandie-Maine

2.2.2 Arrétés Préfectoraux de Protection de Biotope

Un Arrété Préfectoral de Protection de Biotope (BPB'applique a la protection de milieux peu

exploités par I'homme et abritant des espéces d@imau végétales sauvages protégées. Il vise

l'interdiction des actions pouvant porter atteinde I'équilibre biologique des milieux. La

réglementation vise le milieu lui-méme et non legeees qui y vivent (exemple : maintien du couvert

végétal, du niveau d’eau, interdiction de constong, etc.).

Dans un périmetre d’APPB, I'exploitation forestigreut étre encadrée voire interdite selon les cas,
mais les surfaces forestieres sont en général maeemeées. L’agrément du PSG ou du RTG au titre
de larticle L. 122-7 du Code forestier pour leséts gérées durablement permet une dispense de

toutes formalités administratives.

Code Intitulé de I'APPB Superficie | Commune(s)
FR3800312 | Lande Humide De Villepail 3,09ha VILLEPAIL

ANCINNES, LA FRESNAYE SUR CHEDOUET,
FR3800718 | Ruisseaux D'utrel Et Des Hantelles 11.52 ha NEUFCHATEL EN SAOSNOIS

Tableau 6 - Liste des Arrétés Préfectoraux de Bliotede Biotope présents sur le territoire du PEBMmandie-Maine

Le PDM compte 2 APPB, tous deux concernant deemilhumides en forét de Perseigne ainsi que

sur la Corniche de Pail.
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LOCALISATION DES SITES NATURA 2000 ET APPB SUR LE PDM DU MAINE
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Carte VI - Sites Natura 2000 et Arrétés PréfectoidriProtection de Biotope présents sur le tereitdu PDM Normandie Maine
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2.2.3Délimitation des zones humides

Une pré-localisation de ces zones par photo-irdéémpon a permis d’identifier 5 160 ha de zones
humides potentielles. Cette pré-localisation essema disposition des maires des communes
concernées afin de leur permettre d’en préciserdatours et d’assurer une meilleure prise en cempt
de ces milieux sensibles dans leurs documentsahisine.

2.2.4Espaces Naturels Sensibles

Les Espaces Naturels Sensibles (ENS) sont le cesupdlitiques environnementales des Conseils
généraux. Ce sont des outils de protection desespaturels par leur acquisition fonciére ou par |
signature de conventions avec les propriétairegpiou publics.

Ces sites sont protégés pour étre ouverts au palblimoins dans certains lieux et & certaines é&soqu
de l'année (pour éviter leur dégradation). lls féobjet d’'un plan de gestion et de travaux de
restauration si nécessaire. L'exploitation forestipeut étre encadrée dans certaines conditions. La
Taxe Départementale sur les Espaces Naturels &ngBDENS) sur les constructions (sous
certaines conditions) permet d’'alimenter un fondsrngettant I'acquisition, la restauration,
'aménagement et la gestion des ENS.

Intitulé de 'ENS Surface Type Espéces remarquables Communes
Coteau des vignes (72) 4.8 ha Coteau calcaire I..e%ard vert, Mante Assé-le-boisne,
religieuse, Orchis bouc Fresnay sur Sarthe

Tableau 7 - Liste des Espaces Naturels Sensibles Buterritoire du PDM Normandie-Maine

2.2.5Réserves Naturelles

Deux réserves naturelles régionales sont recerssgde secteur ligérien du PNR. Elles concernent
exclusivement la conservation des landes, peloetseslieux humides ou se développent une flore et
une faune riches et peu ordinaires.

Pas de Réserves Naturelles Nationales.

Intitulé de la RNR Surface Milieux sauvegardés Communes
Coteau de Tessé et vallée du . Aillieres-beauvoir,Villaines-la-carelle, St
) 5.57 ha Pelouses calcicoles .
Rutin Longis
Lande et tourbiére
Landes et tourbieres d D a feuille, Lypod X .
andes et tourbieres des 1.4 ha ( rosera.a eu', ¢ Lypode Villepail, Villaines la juhel
Egoutelles inondé)

Tableau 8 - Liste des Réserves Naturelles Régionalsur le territoire du PDM Normandie-Maine
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2.3. Zonages liés au patrimoine architectural et paysager

2.3.1Sites classés et inscrits

Les sites classés et inscrits ont pour vocatiopréserver les monuments et sites naturels de eagact
artistique, historique, scientifique, Iégendaireemcore pittoresque. Tous les travaux susceptiddes
modifier I'état ou I'aspect des lieux d’un site $§8pumis a contrdle.

L'inscription est une garantie minimale de proteati Elle est une reconnaissance de qualité qui
justifie la surveillance d'un site dans le but d@e donserver. En sites inscrits, I'Architecte des
Batiments de France émet un avis simple sur lgstprde construction et les autres travaux et ig av

conforme sur les projets de démolition. Le classgmast plus contraignant et s'applique a des lieux
dont le caractere exceptionnel justifie une pravadtorte de niveau national.

Généralement consacré a la protection de paysagemquables, il peut intégrer également du bati.
Les sites classés ne peuvent étre ni détruits difiée sauf autorisation spéciale, de niveau ptéfat

ou ministériel. Dans le cadre de la gestion foeestiles travaux de coupes et d’abattages d’asoms
soumis a déclaration en sites inscrits et a aatiiois en sites classés, sauf pour les foréts doféas
PSG ou d’'un RTG agréé au titre de larticle L. I2@u Code forestier.

Identifiant Nom du site Surface p:c‘),t‘:: ec'g:n p?oatteec':iign Typologie
5308 Le Site Du Chateau 2,8 Ha Site Classé 02/08/1943 Chéteau Et Parc
5325-7245 Les Alpes Mancelles 1026,9 Ha Site Classé 10/01/1995 Grand Paysage
7230 Le Grand Etang De SilIe-Le-(?uiIIaume Et Ses Abords 70,3 Ha Site Classé 19/04/1947 e Py
Immediats
5308 Le Site Du Chateau 3,7 Ha Site Inscrit 02/08/1943 Chéteau Et Parc
5309 Les Ruines Du Bois-Thibault 4,4 Ha Site Inscrit 25/10/1943 Ruines
5310 Les Ruines Du Bois-Frou 3,1 Ha Site Inscrit 25/10/1943 Ruines
5325-7245 Les Alpes Mancelles 196,3 Ha Site Inscrit 25/09/1995 Grand Paysage

Tableau 9 - Liste des Sites classés et inscrits sarterritoire du PDM Normandie-Maine

Sur le secteur du PDM ont été recensés 3 siteséslad 4 inscrits dont 1 293,5 ha sont en « Grand
paysage » pouvant influencer la gestion sylvicae Ip prise en compte des milieux boisés dans la
protection des sites.

2.3.2ZPPAUP

Les Zones de Protection du Patrimoine Architectuthbain et Paysager (ZPPAUP) peuvent étre
instituées autour des monuments historiques et BEnguartiers, sites et espaces a protéger ou a
mettre en valeur pour des motifs d’ordre esthétidqustorique ou culturel. Elles constituent une
servitude annexée au Plan local d'urbanisme etpsigant aux opérations de construction et
d’aménagement menées sur son périmetre. Ellesomation & étre progressivement remplacées par
les Aires de Mise en Valeur du Patrimoine (AVAP).

Les coupes et abattages d’'arbres, la suppressitia$ d’arbres ou encore la création de pistée et
routes forestiéres sont soumis a autorisation dassones, sauf pour les foréts dotées d’'un PSG ou
d'un RTG agréé au titre de larticle L. 122-7 dudédorestier.
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Intitule De La ZPPAUP Date De Création Surface Commune Départements
Asse-Le-Boisne 1 08/04/2008 43 ha Asse-Le-Boisne Sarthe
Asse-Le-Boisne2 08/04/2008 1435 ha Asse-Le-Boisne Sarthe

Saint Pierre-Des-Nids, Saint
Alpes Mancelles Changement de statut 460 ha Leonard des bois, Saint Céneri le Mayenne-sarthe
Gerei, Moulins le Carbonnel
Lassay Les Chateaux 16/03/1993 77 ha Lassay Les Chateaux Mayenne

Tableau 10 - Liste des Zones de Protection du Patnbine Architectural, Urbain et Paysager sur le teritoire du PDM Normandie-

Maine

Une AVAP est en cours de création sur le sectesiAddiges Mancelles. Elle viendra en remplacement

du projet de ZPPAUP non abouti sur cette méme zone.
Le secteur concerné se compose de 4 communesssigpartements de la Sarthe et de la Mayenne.

Elle se place en superposition du zonage Natur@ 288n soumis & évaluation d’'incidence d’aprés
I'arrété inter préfectoral du 28 novembre 2013reexclusion des sites classés et inscrits.
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LOCALISATION DES SITES CLASSES/ INSCRITS ET ZPPAUP SUR LE PDM DU MAINE

Carte VII - Sites classés, sites inscrits et ZPPAURVAP sur le territoire du PDM Normandie-Maine
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2.3.3Les monuments historiques

De nombreux monuments bénéficient d’'un zonage degtion architectural sur ce territoire mais ils
sont en marge des enjeux environnementaux recterCle@endant, ils peuvent avoir un impact sur la
gestion des bois car toutes modifications visuetlags un rayon de 500 metres d’un monument
historique sont soumises a accord préalable d’'ehifecte des Batiments de France (ABF).

MONUMENT PROTECTION DEPT COMMUNE
Eglise Inscrit Mayenne Ambrieres-Les-Vallees
Couvent des Benédictines (ancien) Inscrit Mayenne Lassay-Les-Chateaux
Chéateau de Bois Thibaut (restes) Classé Mayenne Lassay-Les-Chateaux
Chateau et sa chapelle Inscrit et classé Mayenne Lassay-Les-Chateaux
Manoir Inscrit Mayenne Ravigny
Chateau du Bois du Maine Inscrit Mayenne Rennes-En-Grenouilles
Menbhir dit La Pierre au Diable Classé Mayenne Saint-Pierre-Des-Nids
Chateau de Chantepie Inscrit Mayenne Thuboeuf
Eglise d'Aillieres Inscrit Sarthe Aillieres-Beauvoir
Manoir de I'Echenay Inscrit Sarthe Asse-Le-Boisne
Enceinte fortifiée (ancienne) Inscrit Sarthe Bourg-Le-Roi
Abbaye de Perseigne Inscrit Sarthe Neufchatel-En-Saosnois
Manoir de Linthe Inscrit Sarthe Saint-Leonard-Des-Bois
Eglise Classé Sarthe Saint-Remy-De-Sille
Eglise Classé Sarthe Saint-Remy-Du-Val
Manoir dit le Logis du Moulin Inscrit Sarthe Saint-Remy-Du-Val
Domaine de Courtilloles Inscrit Sarthe Saint-Rigomer-Des-Bois
Eglise Classé Sarthe Sille-Le-Guillaume
Chateau Classé Sarthe Sille-Le-Guillaume
Prieuré Saint-Martin (ancien) Inscrit Sarthe Souge-Le-Ganelon
Moulin de Champs Inscrit Mayenne Ambrieres-Les-Vallees
Le Plessis-Bochard Inscrit Mayenne Saint-Pierre-Des-Nids
La Belliere Inscrit Mayenne Champfremont
Manoir de Couesmes Inscrit Sarthe Ancinnes

Tableau 11 - Liste des Monuments historiques sur lerritoire du PDM Normandie-Maine

2.4. Autres zonages

Le territoire du PDM est également concerné pax ds&thémas d’Aménagement et de Gestion des
Eaux (SAGE) :

» le SAGE Sarthe amont (arrété préfectoral du SAGR&)
> le SAGE de la Mayenne (arrété préfectoral du SA@BEES actuellement en cours de révision.

2.5. Autres politiques d’'aménagement de I'espace
La stratégie nationale pour la biodiversité fixenooe orientation majeure la préservation du vivant e
sa capacité a évoluer. Elle vise notamment la oactgdn d’une « infrastructure écologique » incluan

un réseau cohérent d’aires protégées. Elle intraduix outils de politique publique visant tousxlau
stopper la perte de la biodiversité, a restaurarmaaintenir ses capacités d’évolution :
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» le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRE&E)oeitii de mise en ceuvre de la
Trame Verte et Bleue (TVB) régionale. Elle doit tdruer a la préservation et a la
fonctionnalité des continuités écologiques, entéigssant a tous les milieux, y compris

ruraux et urbains, au-dela des seuls espaces psotég

» la Stratégie nationale de Création d’Aires Proteg&CAP) a pour objectif d'identifier les
lacunes du réseau d’aires protégées actuel afilader sous protection forte, d’ici a 2020, au
moins 2 % du territoire terrestre métropolitainemsemble des aires protégées existantes
concourant a '« objectif 2 % » (APB, RNN, RNR, EN®uvre environ 0,11 % du territoire
régional a I'heure actuelle.

Ces deux stratégies complémentaires sont en c@labdration en Pays de la Loire.
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3. ldentification des territoires a forts enjeux

Pour répondre a I'objectif que se fixe ce Plan éeetbppement de massif, & savoir une meilleure pris
en compte de la biodiversité dans la gestion deitd@rivées, I'action mise en ceuvre se divise en
trois volets menés successivement ou simultanément

> Volet 1- Identifier les territoires a forte valeur enirementale,

» Volet 2 - Porter a connaissance des propriétaires forgstiestionnaires les richesses
environnementales de leur territoire ainsi queplasiques favorables a leur maintien,

» Volet 3- Augmenter la surface de forét gérée durablement.

Afin d'orienter les interventions, le premier vold¢ cette animation est donc essentiel car de cette
identification va découler une logique d’animatfns ou moins intensive, localisée et/ou ciblée.

Pour répondre a cet objectif le CRPF des Pays deoilee, a confié au Parc Naturel Régional
Normandie-Maine la synthese des connaissancesllastsar la biodiversité et le patrimoine naturel
sur ce territoire.

3.1. Méthodologie générale

L'identification des secteurs a forte valeur enmimementale nécessitait de recueillir le maximum de
données disponibles sur le territoire afin d’obtam niveau de précision suffisant pour mettre en
avant les secteurs intéressants.

Pour cela en début d’année 2013, une réunion dauttation a destination des structures naturalestes
permis de faire le point sur les données disposible le territoire.

Pour le traitement et I'analyse de ces donnéesidix s’est porté sur la méthodologie validée dans

I'étude de Sandrine Larramendy réalisée sous IEdidCRPF des Pays de la Loire en 2012 (Projet de
création de réserves naturelles régionales en foré&e en Pays de la Loire, S. Larramendy, Mémoire

de Master 2 Villes et territoires — Politiques eitfgues de 'urbanisme, 2012).

Cette étude présente I'élaboration et la mise aoceptle la méthode a I'échelle régionale et appgécab

a I'échelle d'un territoire plus restreint. Ellepmse sur l'utilisation des Systémes d’Information
Géographique (SIG). Ce sont des outils d'aide a@deision de plus en plus employés dans les
réflexions stratégiques. lls permettent facilemeéatcollecter des données, de les analyser, de les
croiser et de les restituer sous formes de cartes.

Les différentes étapes de I'analyse ont été leantes :

» La récolte de I'ensemble des données géo-référencéacernant la faune et la flore
prioritaires des milieux forestiers et milieux asgs.

» La hiérarchisation de ces données en fonctionwts ieportances, pondération de I'ensemble
dans un maillage UTM de 1x1 kilométre et attribattbun score.

» La sommation des scores inter-espéces et la testitaynthétique des notes obtenues sous
forme de carte.
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Figure IV - Méthodologie d’identification des sectars a forts enjeux environnementaux
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3.2. Analyse des données environnementales

3.2.1Couches SIG de référence

La premiere étape a consisté a rechercher etiséleet les données d’ordre environnemental les plus
pertinentes pouvant servir de base a I'élaborat®partes. Elles ont permis de caractériser lgdizer

en termes de biodiversité et de dégager les zofets@&njeux des zones ou les enjeux sont moindres

Trois bases de données ont été retenues dansrie dacette étude. Elles n’ont nécessité aucune
préparation particuliére et ont été utilisées imia&anent :

» la base de données BD Carto (IGN, 2008). Elledmreéférence pour la réalisation des cartes.
Elle décrit les réseaux routiers et ferrés, leségnadministratives, le réseau hydrographique,
I'occupation du sol, la topographie ou les équipetheivers,

» la base de données BD Topo (IGN, 2008) construparéir des autres bases de données de
I'IGN (BD Carto, BD Alti, BD Ortho) ou de produitsxternes a I'lGN comme le cadastre par
exemple. Elle vient compléter les informations foes par la BD Carto et permet la sélection
du couvert forestier de surface supérieure a 51980 Seuls quatre postes de la classe
« Zone_veégeétation » sont retenus : « Forét fernaéfeulllus », « Forét fermée de coniferes »,
« Forét fermée mixte » et « Forét ouverte » pousaunl de surface de 4 hectares,

» la base de données européenne CORINE Land Cov@nléaropéenne — SoeS, CLC, 2006).
C’est un inventaire de I'occupation des terres dimpde l'interprétation visuelle d'images
satellitaires. La nomenclature regroupe de nombrigges d’occupation du sol. Aussi,
seulement quatre d’entre eux nous intéressentesiclasses « Foréts de feuillus » (code CLC
311), « Foréts de coniferes » (CLC 312), « ForéBangées » (CLC 313) et « Forét et
végeétation arbustive en mutation » (CLC 324).

L'échelle de production de CLC est le 1/100 0@@ec un seuil d’identification des zones
d’occupation de sols fixé a 25 ha. De fait, la sfipe boisée est sous-estimée (les foréts
isolées, bosquets et boqueteaux inférieurs au se@idnt pas pris en compte).

3.2.2Etat des lieux floristique

Afin d’établir I'état des lieux des enjeux de comnsgion de la biodiversité floristique le PNR
Normandie-Maine s’est fondé sur 6 criteres :

» Critére 1 — Le nombre d’habitats forestiers patriraax potentiellement présents (2 habitats)
Critéere 2 - La richesse en espéces diagnostiquekatsetats forestiers
Critére 3 - La richesse en espéces diagnostiquempaiales des habitats forestiers

Critére 4 - Le nombre d’habitats associés patrisusaipotentiellement présents (7 habitats)

vV V V V

Critere 5 - La richesse en espéces diagnostiquekatetats associés
» Critére 6 - La présence d'espéces diagnostiquesnuatiales de milieux associés

Ne disposant pas d'un inventaire exhaustif descespet habitats patrimoniaux sur 'ensemble du
territoire ligérien du PNR Normandie-Maine, une lgsa indirecte des données floristiques a permis
d’identifier les espéces permettant de diagnostitp@résence potentielle, et non pas certaind de
grands types de milieux patrimoniaux.
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Grands types de
végétations

Correspondance code
Corine

Syntaxons correspondants

Correspondance
Code Natura 2000

Végétations
aquatiques des
eaux douces

224et24.4

POTAMETEA PECTINATI
LEMNETEA MINORIS
UTRICULARIETEA
MINORIS

INTERMEDIO

3140 - 3150 - 3160
- 3260

Bas-marais

54.4,54.5, 54.6, 51.1 et
54.2

OXYCOCCO PALUSTRIS -
SPHAGNETEA MAGELLANICI
SCHEUCHZERIO PALUSTRIS -
CARICETEA FUSCAE

7110 - 7140 -
71507220 - 7230

Gazons amphibies | 22.3 et 24.5 LITTORELLETEA UNIFLORAE 3110 - 3120 -
et ISOETO DURIEUI - JUNCETEA 3130 - 3170 -
végétations des BUFONII 3270 - 3280 -
berges exondées BIDENTETEA TRIPARTITAE 3290 -
Végétations de | 53 (a I'exception de | PHRAGMITI AUSTRALIS - 7210
ceinture des 53.5 =jonchaies hautes) | MAGNOCARICETEA ELATAE
bords des eaux GLYCERIO FLUITANTIS -
NASTURTIETEA OFFICINALIS
Landes humides 31.1 CALLUNO VULGARIS - ULICETEA 4010-4020
MINORIS
Landes séches 31.2 CALLUNO VULGARIS - ULICETEA 4030
MINORIS p.p.
Pelouses seches 35et34.1p.p. HELIANTHEMETEA GUTTATI 6230-6110-6120

silicicoles

NARDETEA STRICTAE p.p.
SEDO ALBI - SCLERANTHETEA
BIENNIS p.p.

Foréts alluviales, | 37.1,37.7 et 44 SALICETEA PURPUREAE 6430
marécageuses FILIPENDULO ULMARIAE — 91E0-91F0
ou tourbeuses et CONVOLVULETEA SEPIUM
lisieres humides QUERCO ROBORIS - FAGETEA

SYLVATICAE p.p.
Foréts seches a | 41 (al'exception de QUERCO ROBORIS - FAGETEA 9120-9130-

fraiches et ourlets
sur sols acides a
calcaires

41.7)

SYLVATICAE p.p.
MELAMPYRO PRATENSIS -
HOLCETEA MOLLIS

Tableau 12 - Liste des 9 grands types de végétatioa cartographier

Résultats observeés :
D’aprés cette analyse indirecte des données figriss 13% du maillage dispose potentiellement d’'un

enjeu flore fort a trés fort sur le territoire ligén du PDM Normandie-Maine.

Plusieurs secteurs sont concernés :

» le secteur de la Corniche de Palnsi que la partie ouest de la forét de Multonne,

> le secteur des Alpes Mancelles plus précisémemtt $&onard des Bois et Saint Céneri le

Gerei

» lavallée de la Sarthe aux abords de Fresnay suth8aSougé-le-Ganelon, Douillet le Joly

A\

le secteur du grand étang en forét de Sillé

> le secteur d’Ambriéres les Vallées et Lassay |e#&ztux.
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3.2.3Etat des lieux faunistigue

A partir des données disponibles (seulement 52%addes renseignées), de leurs valeurs statistique
ainsi que de la liste d’especes prioritaires, I'gs@ s’est concentrée autour de 3 grands types
d’especes :

» Oiseaux (19 oiseaux nicheurs de milieu forestigripaires)

» Amphibiens et reptiles (4 reptiles et 6 amphibidasnilieu forestier prioritaires)

» Chiroptéres (9 chiroptéeres de milieu forestier iptaires)

Des coefficients ont été affectés a chacune deatégories d’espéces en fonction de leur rapport au
milieu d’'observation. Les données ainsi hiérardgsént permis d'établir la carte générale des
secteurs a forts enjeux.

Un coefficient de « 1 » a été attribué aux donméssaux, de « 2 » pour les reptiles/amphibiens ains
gue pour les Chiropteres.

Cette différence s’explique par une plus grandeilit@lainsi qu’'une plasticité plus forte des oiseau
sur le territoire a I'inverse des amphibiens, fleptet autres chiroptéres.

. Nb Np de Nt_) t_JIe Np de Nb de Np de
oiseaux points | batriciens| points : N points
prioritaires | obtenus / | et reptiles | obtenus / cI;wop_ﬁere obtenus /
/maille | maille | /maille | maille | ‘M€ | maile
10 10 5 20 7 20,0
9 9 4 16 6 17,1
8 8 3 12 5 14,3
7 7 2 8 4 11,4
6 6 1 4 3 8,6
5 5 0 0 2 57
4 4 1 2,9
3 3 0 0

2 2
1 1
0 0

Tableau 13 - Correspondance entre le nombre d’indidus et le score par espéce apres application d’woefficient
Résultats observeés :
La faible quantité de données faunistiques interfifains la représentation cartographique. Seulement

guelgues secteurs bénéficient de scores intéressantme celui de la Corniche de Pail, ou encore
sur le secteur ouest de de la forét de Sillé.
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Carte IX - Zones majeures pour la conservation deal biodiversité faunistique sur le territoire du PDM Normandie-Maine ( Source: PNR NM)
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3.2.4Bilan des données faune/flore

Afin de synthétiser sur une méme carte les donfaésee et les données flore du territoire, un seore
été affecté aux 5 classes de potentialités de mrésd’habitats et d’espéces floristiques d'intérét
patrimonial.

» Niveau | : 40 points
» Niveau Il : 30 points
» Niveau lll : 20 points
» Niveau IV : 10 points
> Niveau V: 0 points

Pour chacune des mailles, I'addition des scoreenoist pour la flore et pour la faune permet de
déterminer son niveau d'intérét patrimonial. Damgdmposition de ces notes, la maille la plus riche
en oiseaux nicheurs prioritaires apporte deux fogsns de points que la maille la plus riche en
amphibiens-reptiles ou chiroptéres et quatre fasmmde points que la maille la plus riche en flere
habitats. Par cette notation on vise a privilédger données flore, jugées comme d'un plus grand
intérét pour refléter I'intérét patrimonial d’'un liei.

Une carte synthétique a été réalisée, permettaderdifier I'intérét des différents secteurs de ce
territoire.

SCORE 1a23 24235 36a48

ENJEU ENJEU FAIBLE ENJEU MOYEN ENJEU FORT

Tableau 14 - Synthéese des enjeux par classe de scor

Sur I'ensemble du maillage UTM seulement 1.5 %rdegles disposent d’une notation de fort a trés
fort et plus de 85% des mailles sont considérépsrmsans milieux a enjeux prioritaires.

Cependant, il est important de rappeler que cetif/se ne repose que sur les connaissances astuelle
souvent trés parcellaires des différents pans dsBoldiversité, et que dans ce domaine, la pression
d’observation est tres différente d’'un secteumatte. D’autre part, certaines données flore onhdo
lieu a des extrapolations de présence d’habitats.

FORT
MOYEN 1,3% _TRES FORT Figure V - Représentation des niveaux d’enjeux ensdnnementaux sur

Flﬂlugc_; 1,2% 0,2% I’ensemble des mailles sur le territoire du PDM Nomandie-Maine
¥l (]

Maxime BRUGIER / CRPF des Pays de la Loire Décerfibiel Page 34 sur 90



L'observation des cartes de traitement des donfaéee et des données flore fait ressortir plusieurs
secteurs a enjeux forts a trés forts.
La carte de synthese générale permet d’identifies précisément 3 secteurs remarquables :

» le secteur de la Corniche de Pail, ainsi que latgaouest de la forét de Multonne,

> le secteur des Alpes Mancelles plus précisémemtt &onard des Bois et Saint Céneri le
Gerei

» le secteur ouest fermette du grand étang en fa&ilie

Maxime BRUGIER / CRPF des Pays de la Loire Décergbiet Page 35 sur 90



Fax
L

ot il

A

CETerapg | PRI NCoks Boucessaw, Spkal Wonlagmen e 2074

1

o 2.3 5
T I

Score total (Faune + Flore)

EfNA Sectaiy Ligaran o Pene

sans donnée

Zones majeures pour La conservation de La biodiversité |

' Wailtes sans donnéa Flore ni Faune

=~ __23
2435

|
N 64

Score total (Faune + Flore}

-

== == Limites départementales

B Foréts

W -0
D Périmatre du Pare Narmandie-Maine

Carte X - Synthése des scores faune/ flore sur lertitoire du PDM Normandie-Maine

Maxime BRUGIER / CRPF des Pays de la Loire Décer@ibiet Page 36 sur 90



3.2.5Croisement des données

3.25.1. Couche forét

» Enjeux par type de végétation

FORT TRES FORT
MOYEN _ 6% - 1% Le croisement de la couche BD Végétation avec delte

2% enjeux environnementaux, permet de mettre en évéen
gue 7% des milieux forestiers sont classés dans la
catégorie des secteurs de forts a tres forts enjeux
Cependant 57% des milieux boisés, ne semblent pas
porter d’habitats ou d’espéces dites « prioritaires

FAIBLE

34% ) o )
Figure 1l - Répartition des enjeux sur la couche B

Végétation (forét)

La figure V indique que le type de végétation «&tdermée de feuillus » est celui qui représente le
plus d’enjeux « MOYEN, FORT, TRES FORT » sur I'emé¢e du territoire suivi du type « Forét
fermée de coniféres ».

En revanche proportionnellement a la surface caoevelest le type «forét fermée mixte » qui
présente le plus d’intéréts avec plus de 50% driface définis comme territoire a « TRES FORT »
enjeu. Il faut toutefois relativiser ces résultégs, proportions en termes de surface de ces gtgpes

de végétation étant trés différentes comme le radatfigure V.

1000
900
800
700
600
500
400
300
200
100

B IRES FORI

OFORT

OMOYEN

A

Forét Forét Forét Forét
ferméede fermeéede fermée ouverte
coni'éres feuilus mixle

Figure VII - Enjeux environnementaux en fonction des grands tyede
végétation
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» La Forét privée

Sur 'ensemble des propriétés forestiéres privéeBRIM Normandie-Maine seulement 1.5% est ciblé
comme étant a « TRES FORT » enjeux représentamte3ib surface des foréts privées.

Environ 7% des propriétés représentant 10 % darface totale sont en enjeu « FORT » et 6 % sont
en enjeu « moyen »

Ce sont les catégories « SANS » et a « FAIBLE =i sont les plus représentées avec 84% de la
surface totale des propriétés forestiéres privées.

MOYEN FORT TRES FORT
Nombre Surface Nombre Surface Nombre Surface
<4 ha 128 95 125 115 31 34
4310ha 11 80 13 85 6 39
10a 25 ha 0 0 6 83 1 14
> 25 ha 0 0 4 221 0 0
Total 139 174 148 503 38 88

Tableau 15 - Enjeux environnementaux par classe drirface de propriété

En ce qui concerne les propriétés disposant d'wardent de gestion durable, Plan simple de gestion
obligatoire ou volontaire , Réglement type de gestbu bien d’'une présomption de garantie de

gestion durable, Code de bonnes pratiques syldcaecune n’'est classée avec un enjeu « TRES
FORT », mais 7 propriétés sont classées en enfgDRd » pour 517 ha et 1 propriété classée en
enjeu « MOYEN » pour 4ha.

Ces données sont a prendre avec beaucoup de jwésactr elles sont le résultat de synthéses sur
plusieurs mailles contiglies, ce qui ajoute a leyprécision. Nous obtenons une indication sur les

richesses environnementales potentiellement preseninon une liste exhaustive des foréts a enjeux.
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Carte XI - Enjeux environnementaux par type de vég&ation sur le territoire du PDM Normandie-Maine
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Seconde partie
Volets 2 et 3

Porter d connaissance
et mise en place
de documents de gestion durable
Synthese des résultats
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La mise en ceuvre du Plan de Développement de M@I3M) Normandie Maine s’est fixé comme
objectif d’augmenter les surfaces forestieres gedigablement afin de dynamiser leur gestion et
d’augmenter la mobilisation du bois. La prise empte des enjeux environnementaux et sociaux
faisait partie intégrante de I'objectif recherché.

Ce bilan constitue la suite logique du diagnosititorial mené sur le territoire du PNR Normandie
Maine : « Volet 1 :». Cet état des lieux a pernasdéfinir les orientations stratégiques et de fixer
cap dans le cadre de I'animation de ce projet @ypetite propriété privée de 4 a 25 hectares, cible
prioritaire de cette mission de développement.

Deux obijectifs principaux et complémentaires, aédien objectifs secondaires, ont constitué le cceur
de la stratégie d’animation du PDM Normandie Maine

» Informer les propriétaires sur la biodiversité lecat 'intégrer dans la gestion forestiere
courante, par le biais de réunions d’informatiom visites individuelles, de la mise en ceuvre
de I'Indice de Biodiversité Potentielle (IBP), omcere de maniére plus poussée par la
réalisation d’une expertise pouvant étre réaliséa demande par les naturalistes du PNR
Normandie Maine.

» Développer les documents de gestion durableptés pour les petites propriétés, a savoir le
Code des bonnes pratiques sylvicoles (CBPS) et méuiculiérement le Plan simple de
gestion volontaire (PSGV). Encourager les propinésaa s'investir dans la rédaction de ces
documents de gestion en se I'appropriant des lartdg@ur une meilleure mise en ceuvre
future. Veiller a la mise en conformité des PSG ceonés par les divers zonages
reglementaires existants et traiter en urgenceplepriétés sous Régime d’autorisation
administrative (RAA).

4. Obijectifs identifiés sur le territoire de PDM Nomuke-Maine
4.1. Prendre en compte la biodiversité dans la gestion forestiére courante
Le diagnostic du territoire du PDM Normandie-Maiaemis en avant la nécessité d’informer les

propriétaires des différentes réglementations eguedr. La prise en compte des enjeux
environnementaux en forét privée passe par la enisieuvre d’'un certain nombre d’actions.

4.1.1Porter a connaissance

Informer et sensibiliser les propriétaires sur gesstions environnementales est primordial. Leemill
feuille reglementaire applicable en forét privégexun gros travail d’'information afin de respedesr
différentes législations en vigueur. L’animateuritdoéaliser systématiquement un porter a
connaissance du propriétaire des inventaires méisut des différents zonages se superposant avec s
forét. Il faut resituer le contexte de ces zonatgsshabitats et/ou les espéces concernées eniamma
de les prendre en compte dans la gestion forestigénante.

4.1.2L'Indice de Biodiversité Potentielle

En plus des renseignements d’ordre général sunlestaires et les zonages réglementaires qui le
concernent, le propriétaire pourra disposer d'ust éles lieux des potentialités d'accueil de la
biodiversité dans sa forét par le biais de I'IndieeBiodiversité Potentielle (IBP). Partie intédeade
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la démarche d’adhésion a un PSG volontaire, I'lBRsiste a évaluer de maniere rapide les capacités
d’accueil de la biodiversité « ordinaire » de laétoen appliquant un protocole d’évaluation simple
élaboré spécifiguement a l'intention des proprié&ill se base sur 10 facteurs reflétant la diéers
des milieux forestiers, notés en fonction de leeprésentativitté au sein des peuplements: 7
concernent la gestion des foréts et 3 le conteates dequel elles se situent. La synthese des notes
obtenues pour ces 10 criteres permet non seuledeedbnner une idée de la capacité d’accueil en
especes de la forét mais aussi d’'identifier leatsa améliorer.

4.1.3Améliorer les connaissances naturalistes en foréte

Le porter a connaissance du propriétaire des denm#tiralistes nécessite la réalisation d’études et
d’'inventaires complémentaires afin d’identifier leabitats et les espéces nécessitant une attention
particuliére. En forét domaniale, les études néittes sont facilitées ('ONF est l'unique
interlocuteur) et les données sont, en régle géméabondantes. En revanche, la forét privée, qui
constitue la moitié de la surface forestiére totalt souvent sous inventoriée. L’animation, dans |
cadre du PDM Normandie-Maine, se devait d’améliarerconstat. Ainsi, il a été proposé aux
propriétaires la réalisation d'une expertise ndisteaafin d’enrichir nos connaissances de ceseml

en particulier dans les secteurs identifiés comnfiertd enjeux. Apres accord du propriétaire, cette
expertise a pu étre réalisée par le PNR Normandig®/) partenaire du CRPF des Pays de la Loire.
Ce travail s’est fait dans le cadre d’'une conventgba permis d’alimenter les bases de données des
divers organismes concernés (PNR, CBNB, LPO).

4.1.4Préserver les habitats

Les milieux forestiers recélent une part importadegda biodiversité « ordinaire », maintenue en bon
état par le biais de la gestion sylvicole courakie.effet, les multiples interventions en forét,lde
plantation a la coupe rase, créent et entretierumamosaique de milieux ouverts et fermés proprice
a de nombreuses especes qui y trouvent de queiasiai leurs exigences. Cette dynamique des
milieux, tantdt fermés, tantét ouverts, garantitéghelle d’'un territoire des habitats potentielsxa
espéces animales et végétales forestieres. Maiainermilieux peuvent potentiellement abriter
d’autres especes, beaucoup plus rares, voire mesiagefaisant I'objet d’'une protection au niveau
national, européen ou international. C'est le s abpéces identifiées au sein du réseau Natufa 200
et dites d’intérét communautaire. Ces espéces peuwecessiter, en plus du respect des bonnes
pratiques applicables en toutes circonstancese(éldt tassement des sols, entretenir les allées
forestiéres, veiller au bon équilibre sylvo-cynémée,.....), la mise en ceuvre de recommandations
spécifiques.

Dans les foréts abritant des milieux d’intérét joatier tels que les hétraies-chénaies, les habitat
forestiers pentus, les landes intra-forestieres afleurements rocheux, ou plus particuliéremeat |
milieux humides comme les mares et les tourbiees’agissait de signaler au propriétaire
I'importance écologique de ces habitats au seitaderét et d’encourager leur préservation par le
respect de quelques recommandations. Et cecisdqfie raison si la propriété se trouve inclusesda
un périmétre Natura 2000 :

» préserver et entretenir les mares et les tourbjeressont des éléments du paysage forestier
abritant généralement des espéces patrimoniales, rar

* maintenir le caractere ouvert des landes afin deawer la végétation typique de ces milieux,
et par conséquent, les espéces qui y sont infépeliges

4.1.5Préserver les espéces

La préservation des espéces est déja en grande asstrée par la préservation des habitats gs’'elle
fréquentent. Cependant, I'application de certair®mmandations faciles & mettre en ceuvre peut
encore améliorer la capacité d’accueil d’'une faxé&avoir :
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» conserver des arbres potentiellement porteurs di@airapaces ou d'especes emblématiques
des milieux forestiers telles que la Cigogne noimaintenir sur pied 1 a 2 arbres a I'hectare,
ététés, aux houppiers de forme tabulaire, formégrdgeses branches, trés recherchés pour la
construction des nids,

* ne pas intervenir a proximité des nids occupéscparespéces en période de reproduction
(mars-aodt) afin de ne pas les effaroucher,

» conserver du bois mort pour les pics et les insexaproxyliques : sur pied ou a terre, répartis
de maniére homogéne dans le peuplement,

* pour les chauves-souris, conserver 1 a 2 arbré®étdre présentant des défauts tels que des
cavités, des fissures, des branches cassées ore efectiécorce décollée qui sont des abris
potentiels. Préserver les milieux associés comraepkdits cours d'eau, les mares intra-
forestiéres, les landes ou encore les lisiere®étagt les allées forestieres qui constituent des
milieux de chasse.

Afin de conseiller au mieux les propriétaires, ifaateur s’est reporté au projet d’annexe verte fdatu
2000 élaboré par le CRPF afin d'y puiser les régteecommandations de gestion propres a chaque
cas particulier pouvant étre rencontre.

4.2. Encourager la gestion durable des foréts

4.2.1 Augmenter la surface forestiere gérée durablement

La promotion des documents de gestion durable stitwé I'objectif principal du PDM. Deux d’entre
eux ont été développés selon les circonstanceGBIRS, adapté aux petits propriétaires, a été péopos
pour les foréts de 4 a 10 ha. Mais la prioritéregenue a la rédaction d’'un PSG volontaire quiéa ét
encourageée pour les foréts de plus de 10 ha. Lersguconditions I'on permis, le regroupement des
petites propriétés voisines a été proposé afinedelisger vers la rédaction conjointe d'un PSG
multipropriétaires. Dans une forét privée aussicalge que celle du PDM Normandie-Maine, il était
primordial d’encourager le regroupement afin deofeser I'exploitation forestiere qui, raisonnée
individuellement, n’est pas rentable (aussi biearge propriétaire que pour I'exploitant forestiet)
donc difficilement envisageable.

4.2.2Former les propriétaires

Dans la continuité de l'objectif visant a développes documents de gestion durable, il a été
nécessaire d'accompagner les propriétaires darte détmarche. En effet, ceux qui souhaitent

s’engager dans un CBPS ou un PSG le mettront erecdiautant plus facilement gu’ils sont acteurs,

c’est-a-dire s'ils rédigent eux-mémes le docum@&dns cette optique, des réunions et stages de
formation, ainsi que des visites conseils ont égamisés dans ce but.

Les stages FOGEFOR (Formation a la Gestion Foreps@écifiguement dédiés aux PSG volontaires,
constituent la premiere étape de formation. D'uneéd de trois jours, ils doivent permettre la
rédaction d'un PSG volontaire par le propriétainerhéme, encadré par le technicien du CRPF.
L’élaboration du document passe progressivemenlapaescription de la forét et des peuplements en
présence (état des lieux et cartographie), la erisesuvre de I'IBP et la définition des objectifs de
gestion a partir de laquelle découle le programeneadipes et travaux.

Les sylviculteurs peuvent aussi parfaire leurs ag@gsances en suivant une formation complémentaire
dans le cadre du FOGEFOR de base organisé suutégs.

Maxime BRUGIER / CRPF des Pays de la Loire Décergbiet Page 44 sur 90



5. Actions mises en ceuvre pour atteindre ces objectifs
5.1. Suivi et encadrement

Afin d’orienter et de valider la démarche d’aniroatisur le territoire, un comité technique a été enis
place. Il s’est réuni au rythme de deux fois pamgec transmission par voie électronique d’'un état
d’avancement intermédiaire entre chaque réuniorétdit composé des différentes structures et
services de I'Etat parties prenantes dans ce projet

Le Centre régional de la propriété forestiere daskle la Loire

Le Parc naturel régional Normandie-Maine

La Région des Pays de la Loire

La Direction régionale de I'environnement, de I'amagement et du logement des Pays de la
Loire

Le Service régional de I'agriculture, de la forétes territoires des Pays de la Loire.

La Direction départementale des territoires degldi®,

La Direction départementale des territoires de &ydhne

YVVV VVYVVY

Chaque comité technique était I'occasion pour fi@teur de faire le point sur 'avancée des travaux,
de proposer les actions & mettre en ceuvre et ldesmapératoires pour atteindre les objectifs fiRés.
l'issue de chacune de ces réunions, un compte réaituadressé a I'ensemble des membres afin d'y
résumer les principaux points et réflexions miseant.

5.2. Prise de contact
Aprés avoir identifié les propriétaires présents lsusecteur du PDM par le croisement de la base

cadastrale et des couches IGN, des moyens dirertdieects ont été utilisés afin de les informer d
lancement et de I'évolution de I'animation terriébe.

5.2.1. Courriers de lancement

Deux courriers ont été rédigés ; le premier a dagtin des élus et des collectivités du territeire
un second a I'adresse des propriétaires forestigrsernés.

Le nombre important de propriétaires forestiers cirterritoire a nécessité la hiérarchisation des
priorités. L’ensemble des propriétaires ne pouv@nt suivis sur une seule année, le courrier fut
prioritairement envoyé aux plus de 4 hectaresXHitpropriétaires.

Présentation succincte de I'animation, ce coud@®it permettre aussi aux propriétaires de cagrtact
par email ou par téléphone I'agent de développepeumt obtenir plus d'informations sur la démarche
proposée ou encore de prendre rendez-vous.

Malgré la transmission des coordonnées de I'anumate courrier n'a pas eu les effets escomptés ;
les propriétaires ont été peu nombreux a se mamiféSependant, il reste indispensable pour informe
et assurer un premier contact.

En ce qui concerne le courrier a destination das ét collectivités, la communauté de communes
« Pays de Sillé » a manifesté un intérét pour tretion dans le cadre de son programme plateforme
bois énergie ainsi que la commune de St Léonarthaispour la gestion des bois communaux.
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5.2.2Plaquette d’informatioiannexe 1)

Dans l'objectif de promouvoir le Plan de développemde massif Normandie-Maine, une
plaquette d’'information, composée d’une descriptien’action et d’un bulletin réponse, a été jointe
au courrier de lancement. De méme, elle a été midiesposition des propriétaires a I'antenne du
CRPF & Allonnes, a la maison du PNR Normandie-Mai@arrouges et dans certaines mairies.

Sur I'ensemble des 241 propriétaires qui ont reguylaquette, seulement 2% se sont montrés
intéressés et ont retourné directement le bulldéncontact. Ces cing propriétaires ont souhaité
s'inscrire dans une démarche de gestion durableews bois. lls ont rédigé ou fait rédiger leur

Document de Gestion Durable grace au stage FOGEF&&e a la rédaction d’un PSG ou en faisant
appel a un rédacteur professionnel.

5.2.3Lettre d’'information(annexe 2)

Afin de tenir informé I'ensemble des propriétaifesestiers de I'avancement de I'animation, une
lettre d’information, « la Feuille du Maine », learété transmise. Composée des derniers résultats
obtenus et des actualités territoriales, elle aédéée en collaboration entre le Centre régideala
propriété forestiere des Pays de la Loire et l& Paturel régional Normandie-Maine. Durant toute
'animation, 4 numéros ont été rédigés sur 5 ildtient prévus. En effet, la parution tardive du
premier numéro a retardé la publication de I'enderdbs lettres suivantes.

-
L]

Parc
naturel
rogianal

NormandiesMaine

Feuille du Mame

Bulletin d'informa
du Plan de Develo?;mnwnr de Massif llgér:ei't du

Ce plan de développement de Massif est animé
par le Centre régional de la proprieté forestiére |8
des Pays-de-la-Loire [CRPF] en partenariat
avec le Parc Normandie-Maine.

réalisation

Awrre iin mlan cirmnla da aockion walidd e meareiataies dicnoca dloe

5.2.4Relais d'informations

Afin que le PDM touche le maximum de propriétaidesant sa réalisation, I'animateur s’est appuyé
sur des relais moteurs présents sur le territoire :

» Administrateurs du Syndicat des propriétairesdiees,
» Propriétaires forestiers dynamiques,

«  Elus, présidents de collectivités

» Fédération des chasseurs.

» Parc naturel régional Normandie-Maine.

Ces appuis locaux ont permis une meilleure difiusle I'information localement rendant plus aisé le
premier contact entre 'animateur et les proprnésai
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5.2.5Démarchage téléphonique

Suite a ces envois, les propriétaires de foréfuege 10 hectares ont été prioritairement consquaé
téléphone. Les problemes inhérents a la mise a doucadastre ont rendu parfois difficile leur
identification. Aussi, des recherches complémeasadinsi qu’une prospection territoriale sont venue
progressivement compléter ce listing, sans parvénin résultat de 100% malgré les informations
collectées aupres de divers professionnels, et fieitéponse a diverses sollicitations.

Ce démarchage a cependant permis de fixer de nambeadez-vous avec une grande partie des
propriétaires de plus de 10 hectares ne disposstepcore de document de gestion durable (68
propriétaires pour 1 205 hectares), mais aussi descpropriétaires plus modestes mais tout aussi
intéressants et intéressés.

Résultats du démarchage téléphonique des propriétaires >10
hectares sans Document de gestion durable

15%

9% \

B Conseil/Visite

B Pas interressé

aucun contact

76%

Figure VIII - Résultats du démarchage téléphoniquedes propriétaires de plus de 10 hectares (68¢r
pourcentage.

Méme si dans la majorité des cas les réponsest®miositives, il est cependant arrivé que certains
propriétaires soient réfractaires aux démarchagéphoniques. Ces refus venant soit d’'un manque de
confiance lié a des sollicitations trop réguliedespublicitaires par téléphone (peur de I'arnacpo)

des propriétaires estimant n'avoir besoin de persquour gérer leur bois. (Pour vivre heureux, véson
cachés)

5.3. Réunions de vulgarisation

Afin de porter a connaissance _
propriétaires, les éléments de biodiversi
ainsi que des modalités de gestion possible:§
sur un secteur a enjeux, 3 réunions ont
organisées sur divers themes. Les intérétsfde}
ces réunions étaient de rencontrer et faire itk
rencontrer les propriétaires forestiers, autg
d’exemples concrets de gestion.

« 1°®réunion : mettre en valeur un pet
bois (Secteur des Alpes Mancelles)

Sur un secteur marqué par
morcellement et une richess
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environnementale importante, chaque interventiart peoir des conséquences. Le regroupement
des propriétaires, la conversion du taillis en itutaréguliere ou encore la mise en place de
document de gestion durable sont des solutionerguété présentées lors de cette réunion.

. 2éme

réunion : améliorer la qualité de son bois (Seateda Corniche de Pail)

Mi landes, mi forét, la corniche de Pail est untes@cmarqué par un passé agricole qui a laissé
progressivement place a des taillis de bois blebhde chéne ainsi qu'a quelques taches de Pin, la
plupart du temps de qualité médiocre.

La transformation de ces peuplements en futaiesdfe de qualité comme le chéne semble étre
un moyen intéressant pour ajouter une valeur écimuena ces peuplements en latence.
3éme

réunion : vos arbres ont entre 15 et 25 ans,titeraps de les éclaircir (Secteur nord
Perseigne)

Marqué par une baisse de I'activité agricole, leteag du nord Perseigne compte de nombreux
boisements de terrains agricoles arrivant en pdaseélioration. La premiére éclaircie reste une

étape importante dans la sylviculture d’'une futaiec’est elle qui conditionnera la qualité future

du peuplement.

Sur 'ensemble des propriétaires forestiers invtgs 3 réunions de vulgarisation, 43 étaient prtdsen
Afin d’'assurer le prolongement de l'information,euvisite individuelle a pu étre fixée avec la tival
de ces patrticipants.

En complément de ces 3 réunions de vulgarisatioyale de formation FOGEFOR : rédaction d’'un
Plan simple de gestion, a été mis en place pouprigwriétaires désireux de rédiger eux méme leurs
Document de Gestion Durable. Cette formation a medraccompagner 9 propriétaires forestiers dans
la mise en place de nouveaux PSG complétés d'gmastic environnemental avec la mise en ceuvre
de 'Indice de Biodiversité Potentielle.

5.4. Développer les documents de gestion durable

Toutes les démarches engagées pour entrer en tawec les propriétaires ont eu pour objectif
d’aboutir a une prise de rendez-vous pour uneevisdividuelle. C’est un moment privilégié pour le
propriétaire désireux de mieux connaitre son bbiapprendre a le gérer. C'était I'occasion pour
I'animateur, en présence du propriétaire, de :

« Présenter la démarche de développement, ses tehaets aboutissants,
» Décrire les peuplements présents sur les parcelles,
» Déterminer les différents traitements (mode deigesapplicables a ces peuplements,

* Informer le propriétaire sur les différents inverga et zonages reglementaires ou non
existants, sur les éventuelles conséquences egrenai gestion forestiére ainsi que sur les
habitats et/ ou espéeces concernés par ces zonages,

e Présenter, et mettre en ceuvre I'Indice de BioditéeeBotentielle (IBP) et de discuter des
résultats avec le propriétaire. Rappelons qu'uevé&lBP est fortement conseillé dans le cadre
d’un projet de CBPS voire indispensable pour bére¥fide I'aide régionale a I'élaboration des
PSG volontaires.

Afin de répondre aux attentes liées a une meillpuse en compte de la biodiversité dans la
gestion forestiere, ce sont les propriétés de qus0 hectares qui ont été démarchées en prianité p
leur éligibilité au Plan simple de gestion.

Pour les propriétés de plus de 25 hectares, ueetiatt particuliere fut portée aux propriétés aass
en « nouveau seuil » ou « Régime d’Autorisation Austrative ».
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Pour rappel, le territoire compte 54 propriétés e & 25 hectares pour 812 hectares, 36 propriétés
de plus de 25 hectares pour 3 314 hectares epldiriétés de 4a 10 hectares pour 931 hectares.

5.4.1Les propriétés d’'une surface supérieure a 10 hectar

Au lancement de I'animation de ce PDM, 71% de Idase forestiére privée (> 10 hectares) étaient
couverts par un document de gestion durable. :51h2@tares de foréts supérieures a 10 hectares ne
disposaient pas de document de gestion en cowaliddé.

Evolution de la surface forestiére initialement non dotée d'un document
de gestion durable sur le territoire du PDM-NM
1400
1200
1000 403
800 496 [ Surface sans DGD en ha (>10ha)
600 877 O Surface avec DGD en ha (>10ha)
400
200 1205 328 709 802
0 T T T 1
Etatinitial PDM 1 semestre 2014 2e semestre Prévision 1le
Normancdie- Aprés1an 2014 semestre 2015
maine d'animation

Figure IX - Evolution de la surface initialement no dotée d’un document de gestion durable sur le tdatoire du PDM Normandie-
Maine.

Sur ce potentiel de 29% de surface pouvant étrerect®l par un document de gestion durable,
'animation PDM a permis d’augmenter la surfacessdocument de gestion de 709 hectares portant le
total de forét gérée durablement a 3 630 hectaie88 % de la surface des propriétés de plus de 10
hectares.

Cette variation se traduit par une augmentatio@daouveaux documents de gestion durable sur les
18 mois d’activités.

Parmi ces nouveaux documents de gestion durakléstingue :
» 11 Plans simples de gestion obligatoires
» 10 Plans simples de gestion volontaires

Auxquels viennent s’ajouter les documents en cdangdaction pour 2015,
» 2 Plans simples de gestion volontaires
» 1 Plan simple de gestion obligatoire

Soit au total, pour I'animation, sur le territoota PDM, 21nouveaux documents de gestion durable en
cours de validité et 3 documents supplémentaikeni pour I'année 2015.
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5.4.2.Les propriétés d’'une surface inférieure a 10 mesta

En dehors des propriétés forestieres privées d'smdace supérieure a 10 hectares ciblées
prioritairement dans les objectifs du PDM, certgimspriétaires de surface plus modeste ont aussi
souhaité s’engager dans une démarche de gestiablewle leurs bois. Aux 7 Codes de Bonnes
Pratiques Sylvicoles pour 33 hectares initialemexistants, sont venus se rajouter 7 documents
supplémentaires pour 44 hectares.

A ce jour, 14 propriétés disposent d’un CBPS padr surface totale de 77 hectares.

5.4.3Bilan de I'animation gestion durable

Sur la totalité des propriétés forestiéres privgesce territoire, 61 sont couvertes par un doctirden
gestion durable soit 2.5 % du nombre de propriggaioutes surfaces confondues.
Cependant, ces 61 propriétaires possédent plud%dedb la surface forestiére du territoire.

Répartitionde la surface forestiere privée gérée durablement
en pourcentage

nMoinsde LO ha

sare Dad
403
Moins de 10 hz
Plus da 10 ha / a\rEjvl-:;‘Ed
sans Ngrd _

17

Figure X - Répartition de la surface forestiere prvée gérée durablement par classe de surface, en poentage

Initialement nous avions 33 documents de gestiwr2@12 pour 43% de la surface forestiére privée :
nous comptons aujourd’hui 61 documents pour 53%a darface.

Bilan prévisionnel au

Statut Au 11/2012 |Au 12/2014 Dremicr semestrel2015
Propriétés de plus de 25
hectares avec PSG 20 31 32
Propriétés de plus de 25
hectares sans PSG 12 & ¢
PSG volontaire 1 11 13
Propriété de 10 a 25 hect_ares 48 38 36
sans Document de gestion
RTG 1 1 1
CBPS 11 18 19

Tableau 16 - Synthése de I'évolution du nombreatrithents de gestion durable dans le cadre de l&@mPDM
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L’'animation du Plan de Développement de Massif mcdmermis :
- la mise en place de 11 Plans simples de gestitigatoire, 10 Plans simples de gestion

volontaires, 7 Codes de bonnes pratiques sylvicoles
- une augmentation de la surface gérée durabledec®d6 ha pour 28 propriétaires

5.4.4Adhésions a PEFC

Sur les 28 propriétés qui se sont dotées d’'un dentige gestion durable, 12 d’entre-elles ont adhéré
a PEFC pour une surface de 279 hectares. Ce téselable assez faible, mais au regard de
I'ensemble des propriétés adhérentes a PEFC, 8@ugR ce territoire, en nombre il représente une
progression de plus de 40 %. En conclusion, la ceriffeurs, la nécessité apparait de poursuivre la
sensibilisation des propriétaires forestiers sureldification forestiére. La Société civile, tagmme

les marchés des produits a base de bois, poussaqiejour davantage en ce sens

5.5. Prise en compte de la biodiversité dans la gestion forestiere

L'Indice de Biodiversité Potentielle est un ouiiinple permettant d’estimer la capacité d'accued de
peuplements en termes de biodiversité « ordinaire »

Il permet de diagnostiquer les éléments améliosapb une meilleure prise en compte des facteurs
liés au peuplement ainsi qu'au contexte. Les \dsitdividuelles ont permis de présenter I'IBP comme
une partie indissociable de la gestion d’une forét.

La mise en ceuvre de cet outil a permis I'insertierconseils pratiques dans les documents de gestion
durable ; par exemple sur la préservation de gois lou encore sur I'importance du maintien des
arbres porteurs de microhabitats et leurs intép&sr le maintien du bon fonctionnement de
I'écosysteme forestier.
L'IBP est mis en place avec I'attribution de scquesir chacun des différents facteurs de deux types

- ceux liés au peuplement sur une base de 35 points,

- ceux liés au contexte sur une base de 15 points,
soit une valeur IBP totale de 50.

Sur la période 2013-2014, 52 propriétés ont pu@dreourues avec la mise en place d’un diagnostic
IBP. Ces syntheses représentent 158 relevés pOletdares de peuplements forestiers.

5.5.1Les facteurs liés au peuplement et a la gesti@sfiare

Ne pouvant influencer les facteurs liés au contaxtels avons en revanche la possibilité d’'interfére
sur les résultats des facteurs liés aux peuplenetndsleur gestion. C'est pour cela que seuls les
résultats des facteurs peuplements seront présentés

Comme énoncé précédemment, la surface inventaiékse 730 ha de forét composés de différents
types de peuplement. Afin de faciliter I'analysecgs données un regroupement des résultats par type
de peuplement et par propriété a permis d’obteed mesultats pondérés a I'échelle du territoire du
PDM.

De cette synthése, 8 types de peuplements onttétdus :
- futaie réguliére feuillue
- futaie réguliere résineuse
- futaie irréguliere
- futaie/taillis
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- futaie mixte

- Peupleraie

- Taillis

- Plantation/semis

Sur I'ensemble des peuplements identifiés, ce lesntypes futaie réguliere (45%) et mélange futaie
/taillis (28%) que I'on retrouve le plus régulierent.

Taillis
Plantations/se 8%
mis \ -

3%

Futaies

5%

irreguliéres

Futaies mixtes

Peupleraies
5%

N\

\

’

résineuses
13%

6%

Figure XI - Répartition de la surface inventoriée types de peuplement en pourcentage.

Type de peuplement Nombre de releves Surface in@mtoy Vzlilﬂpzzonf:tne Valil:)rntn;c))é/:nne
Futaie irréguliere 7 40 30 8
Futaie mixte 7 48 24 11
Futaie réguliere feuillue 49 116 12 3
Futaie réguliere résineuse 20 94 14 3
Futaie - tailis 43 203 23 7
Peupleraie 11 35 7 3
Plantation - semis 5 22 1 1
Tailis 16 57 20 7
Moyenne pondérée des valejrs 17 5

Tableau 17 - Tableau des valeurs moyenne IBP desfaurs peuplement et des facteurs contexte par tygke peuplement

En ce qui concerne la notation des facteurs pewgrigrsur un total de 35 points possibles, ce st |
types futaie irréguliere, futaie mixte et futaidh® qui semblent étre sur ce territoire, les plus
favorables a la biodiversité ordinaire avec respectent des scores de 30, 24 et 23 points.
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Cependant, 'attention est portée sur la faiblentjtéade données (14), pour les deux premiers types
de peuplements.

La « quantification » des capacités d’accueil dged de peuplements ne doit pas conduire un
gestionnaire a privilégier outre mesure celui ayabtenu le meilleur score. Il faut rester réalistes
appréhender cette notion de biodiversité commeouna I'échelle d’'un territoire et non comme une
juxtaposition d’habitats immuables. Certains petVétre de part leurs spécificités intrinsequesstc
notamment le cas des habitats humides, des ébogl®ux et autres landes séches, mais pour la
plupart, il faut intégrer cette notion de dynamidgesitoriale qui rend un territoire vivant. Cettetion

doit sans doute nous amener a une plus grandendgila I'échelle territoriale pour faire en sorte
gu’elle ne soit pas un facteur de régression dbiddiversité, mais bien au contraire un facteur
d’amélioration. C’est par la sensibilisation, I'imation et la formation des acteurs de terrainlgue
biodiversité territoriale pourra étre maintenueliorée. L'Indice de biodiversité potentielle aat

bon outil pour répondre a cet enjeu.

Une analyse des résultats obtenus pour chacuryples de peuplements rencontrés sur les territoires
inventoriés est présentée ci-aprés avec notammesnpréconisations qui ont été dispensées pour
conserver, voire améliorer leurs capacités d’'atcgeia biodiversité.
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LA FUTAIE IRREGULIERE FEUILLUE

5 2 5 T Z
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE : FI
IBP : facteurs liés au peuplement et & la gestion "
. . p p 9 IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B [} D E] F G | Valeur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
— — 2 )
o © I @ @ ol 2 < <
e £ e [ T oo = %3
g 2 s |El2,|8555/58 & |ef|e % 21803 = =
5 3 ER N R R R I S 55| & T o So|l &2 T o < o
3 ° 5 |2 |cEIE8C2|28 2188|353 |gieE @ 22| 8|5 ) o E 2 ) o E @
E = 2 5 |El5g|%55|26| 83213 |2izs 8 £l 3| ¢ 2 2 5 8 2 . &
g 3 <3 SlelnsSied28|ce| 2 |aEl x| 2R3 < g2 ® | % 2 53 ° 2 g3 <
4 ° ] E |2|88|5>|cs5|s5| g |8g| 3|8 ics 28 ol 3 3 ok 3 ok
s g e |g|e5|88BelEel 8|55 L 72 g8l g | &8 s> ® | =2
e = g |5]|¢%28l0d|28 « <5 3 & E |5 |3 g g
= S | a|d 328 ¢el e 2 5 T
14 @ w o 505 = < §
Q.

1 13T 55 55| 5 5 5 2 2 5 2 26 74% assezforte 5 2 2 9 60% moy. 35 70%  assez forte

2 13TFI 50 5|5 5 2 0 2 5 2 21 60% moy. 5 0 0 5 33% faible 26 52% moy.

3 19 T 70 7|5 5 5 5 5 5 5 35 100% forte 5 2 0 7 47% moy. 42 84% forte

4 19 TFI 84 84, 5 5 2 2 5 5 5 29 8% forte 5 5 0 10 67% moy. 39 78%  assez forte

5 26 T:FI 56 56/ 5 5 5 5 5 5 5 35 100% forte 5 5 0 10 67% moy. 45 90% forte

6 51 T:FI 21 2105 5 5 5 5 5 2 32 91% fore 5 5 0 10 67% moy. 42 84% forte

7 51T 61 61| 5 5 5 5 5 5 2 32 91% forte 5 2 0 7 47% moy. 39 78%  assez forte

IS B
Type de peuplement Futaie irréguliere

IBP Total : 38(76%) | IBP Gestion : 3086%) | IBP Contexte : §53%) | Surface : 40 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditefai
- Essences forestieres autochtones
- Structure verticale de la végétation
- Présence d’arbres vivants porteurs de microhsbita
- Continuité temporelle de I'état boisé
- Conservation d’'une classe trés gros bois vivants

Comment maintenir ou améliorer cette biodiversité ?
- Maintenir le mélange d’essence
- Maintenir l'irrégularité des bois afin de consardifférents étages de végétation
- Conserver des bois morts sur pied ou au sol
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IBP contexte IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par releve
15 (100%)

forte
5
10 (66%) P )
. * . *
. .
(] . .
moyenne 2 . ,
. 2 . o
. = . ’
5(33%) .
faible
assez 28(80%) 35 (100%)

. 7(20%)  assezr 14 (40%) 21 (60%)
faible yenne

faible moyenn forte

NEB : La taille des points est proportionnelle a la surface totale des releves (= surf. parcourue des releves)

IBP peuplement et gestion

Répartition de la surface totale des relevés par cl _asse de valeurs IBP

P Valeurs IBP Classe la plus
Répartition par facteur représentée en
0% 50% 100% 0 2 5
+ i 4 surface
A essences Surface ha (%) 0(0%) 0(0% | 40 (100%
forestieres 5
autochtones Nombre de relevés 0 0 7
B : structure Surface ha (%) 0(0% 0(0% | 40(100%
verticale de la 5
végétation Nombre de relevés 0 0 7
; C : bois mort sur Surface ha 0(0%) 13(34%) | 26 (66%)
pied de grosse 5
circonférence Nombre de relevés 0 2 5
X D : bois mort au sol Surface ha 5 (13%) 14(35% | 21(52%
de grosse 5
circonférence Nombre de relevés 1 2 4
a E : trés gros bois Surface ha 0(0%) 10(26% | 29 (74%)
: . 5
vivants Nombre de relevés 0 2 5
F : arbres vivants Surface ha 0 (0% 0(0% | 40(100%)
porteurs de 5
microhabitats Nombre de relevés o 0 7
2 Surface ha 0 (0% 19(479%9 | 21(53%)
G : milieux ouverts 5
Nombre de relevés 0 4 3
H : continuité Surface ha 00% | 0(0% | 40(100%
temporelle de I'état 5
boisé Nombre de relevés 0 0 7
n | habitats Surface ha 5139 | 19(47% | 16(41%
N 2
! aquatiques Nombre de relevés 1 3 3
2 Surface ha 34 (86%) 5 (14%) 0 (0%
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 6 1 0
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LA FUTAIE MIXTE

z 5 5 o 5
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE: FM
IBP : facteurs liés au peuplement et & la gestion ”
. . p p 9 IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B [} D E] F G | Valeur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
— —_ 2 ()
() © I @ @ ol 2 < <
e £ —_ [ T oo = %3
g ° 5 |Ele,|8535|25 § ek e % 3 |83 % %
35 3 2 |3 |2825|88|%5| 5|55| ¢ s 9 sl 2|2 & v & @
<} © S | 2|eSiBECE|S8 2|88 3|y ivE @ 8ol 8|5 ) o E @ ) o E @
£ e e 8 |Zles|2gz5|Rg| 8152|383 |=2/25] & |s8/ 58| 3 = 8 3 35 8
o 3 8 ] SlogleelsSlgl 20 x @ 183 Gl 2o © x @ T Gl @ iy} El
> aQ Y |o 2|3 so|2c| & L 3 g0 © w S @ 3 | 2] 2 ]
2 5 e | 8|e3|6=EglEgl 5|85 £ 2 8l 5| 8 = 2
e = g |5|¢%28lod|2dl o <53 & E |53 g g
= S a |a 0 c2lp el @ 2 5 T
.4 a w Q5?5 = £ 5
Q.
1 17 T:FM 42 42| 5 5 2 0 0 5 5 22 63% assezforte 5 0 0 5 33% faible 27 54% moy.
2 39 T:FM 06 06, 5 2 2 2 5 2 2 20 51% moy. 5 2 0 7 47% moy. 27 54% moy.
3 39 T:FM 05 05| 2 2 0 0 0 5 2 11 31% assez faiblg 5 5 0 10 67% moy. 21 42% moy.
4 39 T:FM 69 69/ 5 5 2 0 2 0 2 16 46% moy. 5 2 2 9 60% moy. 25 50% moy.
5 39 T:FM 50 5 2 5 2 2 2 2 2 17 49% moy. 5 2 0 7 47% moy. 24 48% moy.
6 48 T:FM 133 13| 5 5 5 5 0 5 5 30 8% forte 5 5 5 15 100% forte 45 90% forte
7 48 T:FM 173 17| 5 5 5 2 0 5 5 27 77% assezfortg 5 2 5 12 80% forte 39 78%  assez forte
Type de peuplement Futaie mixte

IBP Total : 3570%) | IBP Gestion : 2470%) | IBP Contexte : 1{75%) | Surface : 48 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditefai
- Diversité des essences forestieres autochtones
- Arbres porteurs de microhabitats
- Etagement des houppiers

Comment maintenir ou améliorer cette biodivergité
- Conserver du mélange d’essences feuillus /résineu
- Conserver du sous étage lors des exploitations
- Dans la mesure du possible conserver des gres/bh@ints
- Conserver des bois morts sur pied et au sol
- Préserver les milieux ouverts (trouées)
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IBP contexte

IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevée

15 (100%)

forte

10 (66%) - 4

O
S5e

. .

moyenne @t
IO

. .
5 (33%) * =
faible
7 (20%) assez 14 (40%)

faible faible

NB : La taille des points est proportionnelle a la surface totale des relevés (= surf. parcourue des relevés)

21(60%) assez 28 (80%)
ne

35 (100%)

forte
IBP peuplement et gestion

forte

Répartition de la surface totale des relevés par cl _asse de valeurs IBP
Répartiti P Valeurs IBP Classe la plus
" epartltlonwp:r acteur o représentée en
i 4 0 2 5 surface
A essences Surface ha (%) 0(0% 6(12%) | 42(88%
2 forestieres 5
autochtones Nombre de relevés 0 2 5
, B : structure Surface ha (%) 0(0% 1(2% 47 (98%)
verticale de la 5
végétation Nombre de relevés 0 2 5
; C : bois mort sur Surface ha 1(1%) 17(35%) | 31(64%)
pied de grosse 5
! circonférence Nombre de relevés 1 4 2
1 -
2 D : bois mort au sol Surface ha 12(24%) | 23(48%) ;i 13(28%)
de grosse 2
circonférence Nombre de relevés 3 3 1
E : trés gros bois Surface ha 35(74% | 12(25% | 1(%
. 0
H vivants Nombre de relevés 4 2 1
F : arbres vivants Surface ha 7(4% | 6(129% | 35(74%
porteurs de 5
microhabitats Nombre de relevés 1 2 4
2 Surface ha 0(0% 13(27% : 35(73%)
G : milieux ouverts 5
Nombre de relevés 0 4 3
H : continuité Surface ha 00% | 0(0% | 48(100%
temporelle de I'état 5
boisé Nombre de relevés 0 0 7
o | - habitats Surface ha 4(9% 30(62% : 14(29%)
) 2
| aquatiques Nombre de relevés 1 4 2
H
0 5 Surface ha 10 (22%) 7(14% 31(64%
J : milieux rocheux 5
Nombre de relevés 4 1 2
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LA FUTAIE REGULIERE FEUILLUE

IBP

Indice de Biodiversité Potentielle

IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier ~Excel v2.1)

ETUDE : PDM Normandie Maine SITE : FRF
L . BagdfacieuSlicelay peup_lfement ulialoesion IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B c D E] F G | Valeur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
@ 5 0 o @ ol 2 é 8
8 $ s |3|85|e8[c8|o%| 2 (22| 2 sles B [BBl|g| s | es | B | s ef B
E = ] 3 |8leg|28 55|88/ 2|58/ 3|35 & |s8/z ¢8| 3 = 8 3 = 8
b 3 8 g | Slegle®2eicel S |gEl 5|23 88 < |g3|/ S| x| 2 53 o 2 £3 S
s 5 s [glE3E52g\Es 5|25 2|° "2 gs|g 18| ° | "2 o R
3 z g15(2%28l28|28 41<5]2 g 27|58 g g
g 2178 |° |85s8 & | & § 17
Q
1 1TFR 07 07| 2 2 0 o] 2 5 0 11 31% assez faiblg 5 0 0 5 33% faible 16 32% assez faible]
2 2TFR 75 75| 5 5 2 0 5 5 5 27 T77% assez fortg 2 5 0 7 47% moy. 34 68%  assez forte
3 4TFR 30 3 2 2 0 0 0 0 0 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
4 4TFR 33 33| 0 2 0 0 0 2 2 6 17% faible 0 2 0 2 13% faible 8 16% faible
5 20TFR 51 51| 0 2 0 0 2 2 2 8  23% assez faiblg 0 5 0 5 33% faible 13 26%  assez faible|
6 20 T:FR 82 82| 2 2 0 0 2 2 5 13 37% assez faiblg O 2 0 2 13% faible 15 30% assez faible
7 20TFR 77 170 0 2 0 0 2 2 5 11 31% assez faiblg 0 5 0 5 33% faible 16 32%  assez faible|
8 23TFR 83 83| 2 5 2 0 0 5 5 19 54% moy. 2 0 0 2 13% faible 21 42% moy.
9 23TFR 73 73| 2 2 2 0 2 5 5 18 51% moy. 5 0 0 5 33% faible 23 46% moy.
10 24T:FR 43 43| 2 2 0 0 0 2 5 11 31% assez faiblg 0 5 0 5 33% faible 16 32% assez faible
11 28 TFR 11 11} 2 2 0 0 0 0 0 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
12 28 TFFR 09 09| 0 0 0 0 0 0 2 2 6% faible 0 0 0 0 0% faible 2 4% faible
13 30TFR 45 45| 0 2 0 0 0 2 5 9  26% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 9 18% faible
14 30 T:FR 12 12| 5 2 0 0 0 2 5 14 40% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 16 32% assez faible
15 30TFR 18 18| 2 2 0 0 0 0 5 9  26% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 9 18% faible
16 30TFR 73 73| 2 5 0 0 2 2 5 16 46% moy. 0 0 0 0 0% faible 16 32%  assez faible|
17 30TFR 33 33| 2 2 0 0 2 5 2 13 37% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 15 30%  assez faible|
18 31TFR 74 74| 0 2 0 0 0 0 2 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
19 32TFR 35 35/ 0 2 0 0 0 0 0 2 6% faible 0 0 0 0 0% faible 2 4% faible
20 32TFR 21 21, 0 2 0 0 0 2 0 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
21 32TFR 28 28| 0 2 0 0 0 0 0 2 6% faible 0 0 0 0 0% faible 2 4% faible
22 33TFR 108 11| 2 0 0 0 0 0 2 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
23 35TFR 14 14| 0 2 0 0 0 2 5 9 26% assez faiblg 5 5 0 10 67% moy. 19 38% assez faible]
24 36 TFR 13 13| 5 5 0 0 0 2 2 14 40% assez faiblg 2 2 0 4 27% faible 18 36% assez faible|
25 39TFR 08 08| 0 0 0 0 0 0 2 2 6% faible 0 5 0 5 33% faible 7 14% faible
26 40TFR 47 47| 5 5 5 5 5 5 2 32 91% forte 5 0 0 5 33% faible 37 74%  assez forte
27 40TFR 26 26| 2 5 2 2 2 5 5 23 66% assez fortef 5 0 0 5 33% faible 28 56% moy.
28 40TFR 22 22| 2 5 2 5 2 5 2 23 66% assez forte 2 2 0 4 27% faible 27 54% moy.
29 42TFR 28 28| 2 2 0 0 0 2 2 8  23% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 8 16% faible
30 42TFR 29 28| 2 2 0 0 0 2 2 8  23% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 8 16% faible
31 42TFR 19 19| 5 5 0 0 0 5 2 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
32 42TFR 19 19| 5 5 0 0 0 5 2 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
33 42TFR 15 15| 2 0 0 0 0 5 5 12 34% assez faible O 0 0 0 0% faible 12 24%  assez faible
34 43TFR 6,0 6 5 5 2 0 2 2 5 21  60% moy. 5 0 0 5 33% faible 26 52% moy.
35 43TFR 107 11| O 5 5 0 2 2 2 16 46% moy. 5 0 0 5 33% faible 21 42% moy.
36 44T FR 73 73| 2 0 0 0 0 0 5 7 20% faible 0 2 0 2 13% faible 9 18% faible
37 44TFR 140 14| 0 0 0 0 2 0 5 7 20% faible 0 5 0 5 33% faible 12 24%  assez faible|
38 47TFR 18 18| 0 2 0 0 0 2 2 6 17% faible 0 2 0 2 13% faible 8 16% faible
39 47TFR 32 32| 0 2 0 0 0 0 2 4 11%  faible 0 2 0 2 13% faible 6 12% faible
40 47TFR 52 52| 2 2 0 0 0 0 5 9  26% assez faiblg 0 2 0 2 13% faible 11 22% _ assez faible|

Type de peuplement

Futaie réguliere feuillue

IBP Total : 15(30%) | IBP Gestion : 1235%)

IBP Contexte : 319%)

| Surface : 232 ha

Quels sont les éléments principaux de la biodit@fi
- Essences forestieres autochtones
- Milieux ouverts
- Gros bois feuillus régulierement présents (borage

Comment maintenir ou améliorer cette biodivergité

Dans le cas des plantations d’anciennes termsodes, conserver les gros bois du bocal
Conserver des gros bois de bordure souvent pertieumicrohabitats.
Conserver du sous-étage lors des interventions

Favoriser le mélange d’essence
Conserver les bois morts sur pied ou au sol

ge
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IBP contexte IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé
15 (100%) - -

forte |

10 (66%)
moyenne
5 (33%)

faible

assez 28 (80%) 35 (100%)
forte forte

aible .
IBP peuplement et gestion
NB : La taille des points est propertionnelle & |a surface totale des relevés (z surf. parcourue des relevés)

Répartition de la surface totale des relevés parcl __asse de valeurs IBP
PE— Valeurs |BP Classe la plus
" Repartltlonsg:r facteur - représentée en
! " Y 0 2 5 surface
I
A essences Surface ha (%) 69 (40%) | 81(46%) | 25(14%)
forestieres 2
autochtones Nombre de relevés 15 18 7
B : structure Surface ha (%) 35(20% | 85(48%) | 54(31%
verticale de la 2
végétation Nombre de relevés 6 23 11
C : bois mort sur Surface ha 125(729%) | 34(20% | 15(9%)
pied de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 32 6 2
D : bois mort au sol Surface ha 165 (95%) 3(2% 7 (4%)
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 37 1 2
E : trés gros bois Surface ha 87(50%) : 75(43% | 12(7%)
R 0
vivants Nombre de relevés 26 12 2
F : arbres vivants Surface ha 62(36%) | 70(40%) | 42(24%
porteurs de 2
microhabitats Nombre de relevés 13 16 1
Surface ha 13 (8%) 65(37%) | 96 (55%)
G : milieux ouverts 5
Nombre de relevés 6 17 17
H : continuité Surface ha 113 (65% | 24(14%) | 37 (21%)
temporelle de I'état 0
boisé Nombre de relevés 25 6 9
|- habitats Surface ha 101(58% | 32(19% | 41(239
. N 0
aquatiques Nombre de relevés 25 8 7
4 Surface ha 174(100%) :  0(0%) 0(0%
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 40 0 0
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LA FUTAIE REGULIERE RESINEUSE

o o o o o
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE: FRR
IBP : facteurs liés au peuplement et & la gestion ha
L , p p 9 IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B (] D E] F G | Valeur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
PN —_ 2 )
© © o @ ol & I} °
5 S | 5|2 o |Bo|ad £ o
g 2 SRS IE 5 S.1213 5 5
3 3 S|le|gelSEleg|lel] 5188 8|y leEl & |82 5| © o B b © o B ]
g 2 2 8 |8legisg55|386| 35 |22|3|2i2s 8 £8l 2| 8 = g 8 2 > s 8
-1 3 8 gl 2|as5led28|ecgl 2 E 2 iI83] © s 8 | % 2 g3 < 2 g3 °
2 = o S |2 |88/5>5£5|65]| 2« |82 5|8 o3 28 o | 3 2 k] 2 ol
3 o LRI Sl g g3l g |=ie¢g L3 213 & 2g 3 2g
2 5 e | 8|e3|8S|EglEe| 5|80 2 2 8 5| 2 2 2
2 z g |5|8°28lad|edl o 1<5|2 ES 2715 |3 g g
3 s |28 PT|gE8g| L] & E | T
o (7] &) = S o
Q
1 3TFR 16 16| 2 2 0 0 0 0 2 6 17% faible 2 2 5 9 60% moy. 15 30%  assez faible|
2 5T:FR 74 74| 0 0 0 0 0 0 5 5 14% faible 0 0 0 0 0% faible 5 10% faible
3 6 TFR 39 39| 2 5 0 0 2 2 5 16 46% moy. 0 5 0 5 33% faible 21 42% moy.
4 8T:FR 16 16| 0 2 0 0 0 2 5 9  26% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 9 18% faible
5 13TFR 09 09| O 0 0 0 0 0 2 2 6% faible 0 2 0 2 13% faible 4 8% faible
6 13TFR 08 08| 2 2 0 0 0 2 2 8  23% assez faiblg 2 0 2 4 27% faible 12 24%  assez faible
7 17TFR 66 66| 2 5 0 0 0 2 5 14 40% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 16 32%  assez faible|
8 17T:FR 11 11} 0 2 0 0 0 2 0 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
9 24TFR 13 13} 2 0 0 0 0 5 0 7 20% faible 0 2 0 2 13% faible 9 18% faible
10 27TFR 115 12| 0 0 0 0 0 2 5 7 20% faible 2 0 0 2 13% faible 9 18% faible
11 36 TFR 03 03| 2 2 0 0 0 2 0 6 17% faible 0 0 0 0 0% faible 6 12% faible
12 36 TFR 14 14| 2 2 0 0 0 0 0 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
13 36 TFR 02 02| 2 0 2 0 0 2 2 8  23% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 10 20% faible
14 36 T:FR 14 13| 5 5 0 0 0 2 2 14 40% assez faiblg 2 2 0 4 27% faible 18 36% assez faible
15 36 TFR 05 05| 2 0 0 0 0 0 0 2 6% faible 0 0 0 0 0% faible 2 4% faible
16 36 T:FR 10 1 0 2 2 2 2 5 0 13 37% assez faiblg 2 2 0 4 27% faible 17 34% assez faible
17 44TFR 09 09| 2 2 0 2 0 2 5 13 37% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 13 26% assez faible
18 47TFR 54 54| 2 2 0 0 0 0 5 9  26% assez faiblg 0 2 0 2 13% faible 11 22%  assez faible|
19 49TFR 86 86| 2 2 0 0 0 2 0 6 17% faible 2 0 5 7 47% moy. 13 26%  assez faible|
20 50T:FR 373 37 2 5 0 0 5 5 5 22 63% assez fortg 2 2 0 4 27% faible 26 52% moy.

Type de peuplement

Futaie réguliere résineuse

IBP Total : 17(34%) | IBP Gestion : 1440%)

IBP Contexte : $21%)

| Surface : 94 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditefai
- Peuplement majoritairement issu de plantatiomal&nnes terres agricoles dont une partie
du bocage fut conservée
- Structure verticale (peuplement adulte)
- Milieux ouverts
- Gros bois feuillus régulierement présents (bogage

Comment maintenir ou améliorer cette biodivergité
- Préserver les éléments du bocage nécessairdy@ecge peuplement.
- Conserver des gros bois de bordure souvent pertieumicrohabitats.
- Conserver du sous-étage lors des interventions
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IBP contexte

15 (100%)

forte

10 (66%)

moyenne

5 (33%)

faible

assez
faible

NB : La taille des points est proportionnelle a la surface totale des relevés (2 surf. parcourue des relevés)

21 (60%)
e

assez
forte

IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé

28 (80%)

IBP peuplement et gestion

35 (100%)

Répartition de la surface totale des relevés par cl

asse de valeurs IBP

P Valeurs IBP Classe la plus
" Répartition par facteur . représentée en
+ i 4 0 2 5 surface
I
i A essences Surface ha (%) | 24(5% | 69(73% | 1(1%
forestieres 2
| autochtones Nombre de relevés 6 13 1
}
; B : structure Surface ha (%) 22(23%) | 23(24% | 49 (52%)
verticale de la 5
' végétation Nombre de relevés 6 10 4
C : bois mort sur Surface ha 92 (99%) 1(1% 0(0%)
pied de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 18 2 0
D : bois mort au sol Surface ha 92(08% | 2% | 00%
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 18 2 0
) E : trés gros bois Surface ha 51(55% | 5(5% | 37(40%
. 0
1 vivants Nombre de relevés 17 2 1
) F : arbres vivants Surface ha 17(18%) | 37(39%) | 40 (42%)
porteurs de 5
i microhabitats Nombre de relevés 6 11 3
2 Surface ha 14 (15%) 5(% | 75(80%
G : milieux ouverts 5
1 Nombre de relevés 7 5 8
5 H : continuité Surface ha 25(26%) | 69 (74%) 0 (0%
temporelle de I'état 2
I boisé Nombre de relevés 11 9 0
o | - habitats Surface ha 41(449%) | 49(52% | 4(4%)
I 2
i aquatiques Nombre de relevés 12 7 1
Surface ha 83 (88%) 1(1%) 10 (11%)
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 17 1 2
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LE MELANGE FUTAIE /TAILLIS

B . . o 7 B
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE: FT
L . BagdfacieuSlicelay peup_lfement CualialoeSuon IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B C D El F G | Vvaleur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
@ < ) ° o ol & é 8
g 2 Slel8elgEegioe 2|88 S|y e & |88 E| S| e o E 3 ® o E 8
E s g 8 | Elegi®g 35|85/ cl58|138|3i25 & |Egls|&| 3 2 s 8 g 2 s 8
2 3 8 | & |s|s8/2%|cs|58|2les| 3|8 i88 ©° [z o|z| &8 | g8 ° g | 8% °
g 5 AL EE R EHE L R g 82| ° | °% G e
e E 5|8 28led|ed 4|<5| 3 g E|8 = & &
3 |28 | 885 & & S| *
4 7} s o
1 6 T:FT 24 24| 5 5 2 2 5 5 5 29 8% forte 2 5 0 7 47% moy. 36 72%  assez forte
2 TTFT 224 22 5 5 2 2 2 5 0 21 60% moy. 5 2 0 7 47% moy. 28 56% moy.
3 9TFT 33 33| 5 5 0 2 5 5 2 24 69% assez fortg 5 0 0 5 33% faible 29 58% moy.
4 9TFT 31 31| 5 5 0 0 0 2 2 14 40% assez faiblg 5 0 0 5 33% faible 19 38% assez faible
5 9TFT 62 62| 5 5 2 0 5 5 2 24 69% assez fortg 5 0 0 5 33% faible 29 58% moy.
6 10T:FT 103 10 5 5 2 2 5 5 5 29 83% forte 5 2 0 7 47% moy. 36 72%  assez forte
7 11TFT 107 11 5 5 5 5 5 5 5 35 100%  forte 5 2 0 7 47% moy. 42 84% forte
8 12T:FT 08 08| 5 2 0 2 0 5 2 16 46% moy. 2 0 0 2 13% faible 18 36% assez faible|
9 14TFT 203 20 5 5 2 0 2 5 5 24 69% assez forteg 5 0 0 5 33% faible 29 58% moy.
10 1I5T:FT 82 82| 5 2 5 5 5 5 5 32 91% forte 5 0 5 10 67% moy. 42 84% forte
11 17TFT 68 68| 5 5 2 0 0 5 5 22 63% assez forteg 5 2 0 7 47% moy. 29 58% moy.
12 17TFT 57 57| 5 5 2 2 2 5 5 26 74% assezfortg 5 0 0 5 33% faible 31 62%  assez forte
13 21 TFT 06 06| 5 5 0 0 0 2 5 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
14 22TFT 59 59| 5 5 2 2 5 5 2 26 74% assezfortg 5 0 0 5 33% faible 31 62%  assez forte
15 22TFT 07 07| 5 5 0 0 0 2 5 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
16 22TFT 07 07| 5 5 0 0 2 5 2 19 54% moy. 5 0 0 5 33% faible 24 48% moy.
17 22TFT 08 07| 5 5 0 0 0 2 5 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
18 22TFT 09 09| 5 5 2 0 5 5 5 27 77% assezfortg 5 0 0 5 33% faible 32 64%  assez forte
19 25TFT 31 31| 5 5 0 0 2 5 2 19 54% moy. 2 5 0 7 47% moy. 26 52% moy.
20 36 T:FT 16 16| 5 5 0 0 0 5 2 17 49% moy. 2 5 0 7 47% moy. 24 48% moy.
21 39TFT 34 34| 2 5 2 2 2 2 2 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
22 42TFT 42 42| 2 5 2 2 5 5 5 26 74% assez forte 5 0 0 5 33% faible 31 62%  assez forte
23 44TFT 11 11} 5 5 5 5 5 5 5 35 100% forte 2 2 0 4 271% faible 39 78%  assez forte
24 44 TFT 3,0 3 5 5 5 5 5 5 5 35 100% forte 2 2 0 4 27% faible 39 78%  assez forte
25 A5TFT 18 18| 2 2 2 0 0 2 2 10 29% assez faiblg 5 2 0 7 47% moy. 17 34%  assez faible]
26 ATTFT 12 12| 0 2 0 0 0 0 2 4 11%  faible 0 0 0 0 0% faible 4 8% faible
27 49TFT 7,0 7 2 0 0 0 0 2 2 17% faible 5 0 5 10 67% moy. 16 32%  assez faible|
28 49 TFT 23 23| 2 0 0 0 0 2 2 6 17% faible 5 0 2 7 47% moy. 13 26%  assez faible|
29 52TFT 87 87| 5 5 0 0 5 5 5 25 71% assez fortgg 5 5 0 10 67% moy. 35 70%  assez forte
Type de peuplement Futaie/taillis

IBP Total : 30(60%) | IBP Gestion : 2366%) IBP Contexte : 745%) | Surface : 203 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditefai
- Essences forestieres autochtones

Structure verticale de la végétation

Vieux bois porteurs de microhabitats

Présence de gros bois morts

Nombreuses trouées et zone de lumiére

Comment maintenir ou améliorer cette biodiversité ?
- Conserver le mélange futaie/taillis ou faire éewlvers la futaie irréguliere
- Maintenir des vieux bois porteurs de microhabitat
- Maintenir les gros bois morts sur pied et au sol
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IBP contexte IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé

15 (100%)
forte
10 (66%) - "
. = L] *
moyenne * i = - ) !
o T L
4 15,
5 (33%) * (ns Se
23
faible o8
7(20%)  assez 35 (100%)

14 (40%) moyenne 21(60%) assez 28(80%)

faible faible forte

IBP peuplement et gestion
NB : La taille des points est proportionnelle a la surface totale des relevés (= surf. parcourue des relevés)

Répartition de la surface totale des relevés par cl __asse de valeurs IBP

. . Valeurs IBP Classe la plus
Répartition par facteur représentée en
0% 50% 100% 0 2 5
i 4 surface
A essences Surface ha (%) 1% | 19(13% | 127 (86%
forestiéres 5
autochtones Nombre de relevés 1 5 23
B : structure Surface ha (%) 9(6%) 12(8%) | 126 (86%)
verticale de la 5
végétation Nombre de relevés 2 4 23
C : bois mort sur Surface ha 34(23% | 90(61% | 23(16%
pied de grosse 2
circonférence Nombre de relevés 13 12 4
D : bois mort au sol Surface ha 66(45%) | 58(40% | 23(16%
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 16 9 4
E : trés gros bois Surface ha 27(18% | 56(38% | 65(44%)
. 5
vivants Nombre de relevés 1 6 12
F : arbres vivants Surface ha 10% | 20(3% | 127 (86%
porteurs de 5
microhabitats Nombre de relevés 1 8 20
Surface ha 22(15% | 40270 | 84(57%)
G : milieux ouverts 5
Nombre de relevés 1 13 15
H : continuité Surface ha 1(1% 12(8% | 134 (91%
temporelle de I'état 5
] boisé Nombre de relevés 1 6 22
o | - habitats Surface ha 75(51%) | 56(38%) : 16(11%)
) 0
aquatiques Nombre de relevés 18 7 4
Surface ha 130 (88%9) 2(2% 15 (10%)
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 26 1 2
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LA PEUPLERAIE

z 5 5 o 5
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE: PE
IBP : facteurs liés au peuplement et & la gestion "
S . p p 9 IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B [} D E] F G | Valeur IBP H J Valeur IBP Valeur IBP
— — 2 )
c ) P 20l 0 2 3 8 "
g a s Ele 18sl55(85] 8|kl e = SR g 3
£ s 2 Sl s8882l382 25| % 3 @ [N = I 3 ® 3 @
3 2 S5 |g|seigEeR|2e 2|88l 35| eivE @ 80 B |5 o o E @ o o E @
£ 2 ) 3 |El5e/%% 55|35/ 8 12232 23 a £33 | 8 E g a E z s &
o 3 8 g1 2|wg|eg|ielce| S |aElx |8 iB8] ©° |2%| ¢ | x 2 g3 Gl 2 &3 °
> aQ Y|o 2|3 so|2c| & Lo 3 g0 © o S @ 3 | 2] 2 ]
k] g o | 8§]25I8<=|8o|Ea|l ]8T 2 2 £9 5| 2 2 >
e E g |5|2%28ladlegl (<8 3 g 27|53 g g
5 E|alo |® |2L|gQ| @ 2 5 I
4 a w o 505 = = s
Q
1 13 TPE 17 1710 2 0 0 0 0 2 4 11% fable o 2 o0 2 13% faible 6 12% faible
2 16 TPE 132 13/ 0 2 0 0 2 2 2 8 23%assezfabld 0 2 0 2 13% faible 10 20% faible
3 24TPE 11 11 0 0 0 0 0 0 0 0 0% fable o 2 o0 2 13% faible 2 4% faible
4 25 TPE 52 52/ 0 0 0O 0 O 0 2 2 6% fable o 2 o0 2 13% faible 4 8% faible
5 28 T:PE 24 24/ 0 0 0 0 2 0 2 4 11% fable 0o 5 0 5 33% faible 9 18% faible
6 30 TPE 24 24/ 5 5 0 0 2 5 2 19 5% moy. o 2 o0 2 13% faible 21 42% moy.
7 34TPE 22 2200 2 0 0 0O 2 2 6 17% fable o 2 o0 2 13% faible 8 16% faible
8 36 TPE 12 12 2 0 0 0 O 2 2 6 17% fable 2 2 0 4 27% faible 10 20% faible
9 41 T:PE 04 04| 2 2 5 5 5 5 2 26 74% assezfortg 2 5 5 12 80% forte 38 76%  assez forte
10 42TPE 32 32,0 0 0O 0O O 5 2 7 20% fable 0 5 0 5 33% faible 12 24%  assez faible
11 46 T:PE 16 16/ 0 0 0 0 O 0O O 0 0% fable o 2 o0 2 13% faible 2 4% faible
Type de peuplement Peupleraie

IBP Total : 10(20%) | IBP Gestion : 7119%) IBP Contexte : 318%) | Surface : 35 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditéefai
- Structure verticale moyenne
- Présence d’arbres porteurs de microhabitats
- Présence de milieux ouverts

Comment maintenir ou améliorer cette biodiversité ?
- Favoriser le développement du sous-étage
- Conserver des bois morts sur pied ou au sol
- Conserver des bois porteurs de microhabitats
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IBP contexte
15 (100%)

forte

10 (66%)

moyenne

5(33%)

faible

7(20%)  assez 14 (40%)

faible

NB : La taille des points est proportionnelle a la surface totale des relevés (= surf. parcourue des relevés)

faible

forte

IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé

21(60%) assez 28 (80%)
ne

35 (100%)

IBP peuplement et gestion

Répartition de la surface totale des relevés par cl __asse de valeurs IBP
Ré . . Valeurs IBP Classe la plus
épartition par facteur représentée en
0% 50% 100% 0 2 5
+ " 4 surface
A essences Surface ha (%) 31(88%) 2(5%) 2(71%
forestieres 0
autochtones Nombre de relevés 8 2 1
B : structure Surface ha (%) | 15(43% | 17(50% | 2(7%
verticale de la 2
végétation Nombre de relevés 6 4 1
C : bois mort sur Surface ha 34999 | 0(0% | 0(%
pied de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 10 0 1
D : bois mort au sol Surface ha 34.(99% 0 (0% 0(1%9
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 10 0 1
E : trés gros bois Surface ha 16(47% | 18(52%) | 0(1%)
. 2
vivants Nombre de relevés 7 3 1
F : arbres vivants Surface ha 12(350% | 17(48%) | 6(17%
porteurs de 2
microhabitats Nombre de relevés 5 3 3
Surface ha 3(8%) 32 (92%) 0(0%
G : milieux ouverts 2
Nombre de relevés 2 9 0
H : continuité Surface ha 3OS | 2(5% | 00%
temporelle de I'état 0
boisé Nombre de relevés 9 2 0
| habitats Surface ha 0(0% | 20(83% | 6(17%
N 2
aquatiques Nombre de relevés 0 8 3
Surface ha 34 (999 0(0% 0(1%
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 10 0 1
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LA PLANTATION /SEMIS

IBP Indice de Biodiversité Potentielle

IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)

ETUDE : PDM Normandie Maine

SITE: PL

IBP : facteurs liés au peuplement et a la gestion
Caractéristiques du relevé forestiére

IBP : facteurs liés au contexte

IBP total

>
™
O
o

El

hl

G | Valeur IBP

T

J

Valeur IBP

Valeur IBP

Réf. relevé (modifiable)
Nom du relevé
Date
Surface parcourue (ha)
Surface totale (ha)
Essences forestiéres
autochtones
Structure verticale
de la végétation
Bois mort sur pied de
grosse circonférence
Bois mort au sol de
grosse circonférence
Trés gros bois vivants
Arbres vivants
porteurs de microhabitats
Milieux ouverts
absolue
relative
(% valeur max)

classe

Continuité temporelle de
I'état boisé
Habitats aquatiques
Milieux rocheux

absolue
relative
(% valeur max)

classe

absolue
relative
(% valeur max)

classe

1T:PL 53 53 11%  faible

faible

8%

faible

20TPL 72 72 0% faible

faible

4%

faible

0% faible

faible

4%

faible

20TPL 30 3 6% faible

[SERRE-REH EN}
oloiocioio
ojoiocioi o
ojoiocioi o
cjloicioio
oloiocio! o
NiNvioiol N
NiNvicio!l A

1
2
3 20TPL 44 44
4
5

ocloicioi o
oiNviININ O
ojoioioio

oininvinvi o
=
X
=3

faible

8%

[SEENIECRECRENN

faible

6% faible

43T:PL 21 21

faible

4%

faible

Type de peuplement

Plantation / semis

IBP Total : 2(4%) | IBP Gestion : 14%)

IBP Contexte : 19%)

| Surface : 22 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditefai

- Peuplements trés jeunes limitant la notationdiféérents facteurs

Comment maintenir ou améliorer cette biodivergité
- Favoriser le mélange d’essence

- Compenser la jeunesse du peuplement par la c@tger de gros bois limitrophes a

plantation
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IBP contexte IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé
15 (100%)

forte

10 (66%)

moyenne

5 (33%)

faible

7(20%)  assez 14 (0%) 21 (60%) assez 28(80%) 35 (100%)
ne

faible moyen forte

NB - La taille des points est proportionnelle & la surface totale des relevés (z surf. parcourue des relevés)

IBP peuplement et gestion

Répartition de la surface totale des relevés par cl __asse de valeurs IBP

. . Valeurs IBP Classe la plus
Répartition par facteur représentde en
0% 50% 100% 0 2 5
+ " surface
s A essences Surface ha (%) | 17(76% | 5@4% | 0(0%
forestiéres [
autochtones Nombre de relevés 4 1 0
B : structure Surface ha (%) 22 (100%) 0(0%9 0(0%
verticale de la 0
végétation Nombre de relevés 5 o 0
C : bois mort sur Surface ha 22 (100%) 0(0%) 0(0%)
pied de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 5 0 0
D : bois mort au sol Surface ha 22 (100%) 0(0%) 0(0%)
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 5 0 0
k. E: trés gros bois Surface ha 22(100% | 0(0% 0 (0%
| . 0
vivants Nombre de relevés 5 0 0
| F:arbres vivants Surface ha 22 (100%) 0(0%) 0(0%
porteurs de 0
microhabitats Nombre de relevés 5 0 0
2 Surface ha 12(53%) | 10 (47%) 0(0%
G : milieux ouverts 0
Nombre de relevés 2 3 0
H : continuité Surface ha 22 (100%) 0 (0% 0(0%)
temporelle de I'état 0
boisé Nombre de relevés 5 o 0
2 | : habitats Surface ha 7(34% | 15(66% | 0(0%
- 2
i aquatiques Nombre de relevés 2 3 0
-; Surface ha 22 (100%) 0(0%) 0(0%
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 5 0 0
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LE TAILLIS

o o o o o
IBP Indice de Biodiversité Potentielle
IDF-CNPF, INRA Dynafor, CRPF Midi-Pyrénées (fichier Excel v2.1)
ETUDE : PDM Normandie Maine SITE: T
IBP : facteurs liés au peuplement et & la gestion ha
L , p p 9 IBP : facteurs liés au contexte IBP total
Caractéristiques du relevé forestiére
A B C D E] F G | Valeur IBP H | J Valeur IBP Valeur IBP
PN —_ 2 )
© o 0 @ ol & I} °
e = — [ T oo = 1
g - s |El2,|8558/58 & |eB| e g 31503 3 3
5 =1 = |z S 2L = =l S e 2. g ]
i 2 S|e|ggicElegiegl ;188 S eieE] & |88 5| E| g o E 3 o o E 8
E £ 2 8 | 8|l5cl¢8l55|35| 35|22 3|=2izs 8 €8 2| ¢ 2 > = é 2 z 5 8
S 3 g s l8|o5leB2glecg] 2|k S 88 © |82 ®| % 2 3 l 2 3 S
£ © a I+ o |as8i2€ec 5|55 20 % 2132 25 5 x 2 23 2 £
3 o LRI E = Sl g ¢33 | =g L3 213 4 g < 2g
2 5 e | 8|e3|8=EglEgl 5|85 £ 2 Sl s |2 = 2
e z 8 |5(2°28ledled - |<8l2 3 8|3 S &
5 S a |o %) o S|lmp ol @ ol T
14 a w o 05 = =
Q
1 1TT 06 06| 5 5 0 0 0 5 2 17 49% moy. 5 0 0 5 33% faible 22 44% moy.
2 17T 14 14| 5 2 0 0 0 2 2 11 31% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 13 26%  assez faible|
3 12TT 05 05| 2 5 2 0 0 2 2 13 37% assez faiblg 5 0 0 5 33% faible 18 36% assez faible|
4 15T:T 33 33| 2 2 2 0 0 2 2 10 29% assez faiblg 5 0 2 7 47% moy. 17 34%  assez faible]
5 20T:T 28 28| 5 2 0 0 5 5 2 19 54% moy. 0 2 0 2 13% faible 21 42% moy.
6 22TT 34 34| 5 5 0 5 0 5 2 22 63% assezfortg 5 5 0 10 67% moy. 32 64%  assez forte
7 30TT 08 08| 5 2 0 0 0 5 5 17 49% moy. 2 0 0 2 13% faible 19 38% assez faible|
8 33TT 57 57| 2 2 0 0 0 5 5 14 40% assez faiblg 2 0 2 4 27% faible 18 36% assez faible
9 33TT 41 41| 2 2 0 0 0 5 5 14 40% assez faiblg 2 0 2 4 27% faible 18 36% assez faible|
10 36TT 06 06| 5 2 0 0 0 2 2 11 31% assez faiblg 2 0 0 2 13% faible 13 26% assez faible
11 36 TFT 22 22| 2 2 0 0 0 5 2 11 31% assez faiblg 0 0 0 0 0% faible 11 22%  assez faible|
12 36 TFT 75 75| 5 5 0 0 0 5 2 17 49% moy. 2 5 5 12 80% forte 29 58% moy.
13 40TT 05 05| 5 5 0 0 2 5 5 22 63% assez fortg 5 0 0 5 33% faible 27 54% moy.
14 40TT 07 07| 0 5 2 0 0 0 5 12 34% assez faiblg 0 5 0 5 33% faible 17 34%  assez faible|
15 44TT 135 14| 5 5 5 5 5 5 5 35 100% forte 2 5 0 7 47% moy. 42 84% forte
16 47TT 92 92| 5 0 0 0 2 5 2 14  40% assez faiblg 5 2 5 12 80% forte 26 52% moy.
Type de peuplement Taillis

IBP Total : 27(54%) | IBP Gestion : 2Q57%) IBP Contexte : 749%) | Surface : 57 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditéefai
Diversité des essences forestieres autochtones
Nombreux bois porteurs de microhabitats
Présence de tres gros bois vivants

Bois morts au sol

Comment maintenir ou améliorer cette biodivergité
- Conserver le mélange d’essence
Préserver les bois porteurs de microhabitats
Conserver les gros bois vivants.
Mettre en valeur des milieux ouverts
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IBP contexte IBP contexte vs IBP peuplement et gestion, par relevé
15 (100%)

forte
10 (66%)
moyenne 15

5 (33%)

faible

7(20%)  assaz 14 (40%)

faible faible moyenne

NB : La taille des points est proportionnelle & la surface totale des relevés (2 surf. parcourue des relevés)

21 (60%) assezr 28(80%) 35 (100%)
forte

IBP peuplement et gestion

Répartition de la surface totale des relevés par cl _asse de valeurs IBP
Ré . . Valeurs IBP Classe la plus
épartition par facteur représentée en
0% 50% 100% 0 2 5
" surface
A essences Surface ha (%) 1% | 16(28% | 40(71%
forestieres 5
autochtones Nombre de relevés 1 5 10
B : structure Surface ha (%) 9(16% | 21(37% | 27 (47%)
verticale de la 5
végétation Nombre de relevés 1 8 7
C : bois mort sur Surface ha 39(68% | 4(8% | 14(24%
pied de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 12 3 1
D : bois mort au sol Surface ha 0709 | 0% | 17(30%
de grosse 0
circonférence Nombre de relevés 14 0 2
E : trés gros bois Surface ha 3L(54% | 10(17% | 16(29%)
. 0
vivants Nombre de relevés 12 2 2
F : arbres vivants Surface ha 1(1% 6(10% | 50 (89%)
porteurs de 5
microhabitats Nombre de relevés 1 4 11
Surface ha 0 (0%) 31(55%) | 25 (45%)
G : milieux ouverts 2
Nombre de relevés 0 10 6
H : continuité Surface ha 6(10% | 34(59% | 18(31%)
temporelle de I'état 2
boisé Nombre de relevés 3 7 6
| habitats Surface ha 20(35% | 12(21% | 25(44%)
N 5
aquatiques Nombre de relevés 10 2 4
o 5 Surface ha 27 (47% 13(23% | 17(30%)
J : milieux rocheux 0
Nombre de relevés 11 3 2
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BILAN IBP TERRITOIRE

Tous types de peuplements confondus

IBP Total : 22(44%) | IBP Gestion : 1749%) IBP Contexte : $33%) | Surface : 614 ha

Quels sont les éléments principaux de la bioditéefai
- Diversité des essences forestieres autochtones
- Bonne structure des peuplements composée majenignt d’au moins 3 étages.
- Nombreux bois porteurs de microhabitats (foréliét du bocage)
- Présence de lisiéres agricoles comme milieux rsive

Comment maintenir ou améliorer cette biodiversité ?
- Conserver le mélange d’essence
- Préserver les bois porteurs de microhabitats
- Conserver les gros bois vivants.
- Conserver des gros bois morts sur pied et au sol
- Mettre en valeur des milieux ouverts

6. Porter a connaissance des propriétaires les riebelssla biodiversité forestiere

Suite aux résultats obtenus lors du diagnostied#dire, plusieurs secteurs ont été mis en éwviden
pour leurs richesses environnementales.

La premiere opération a consisté a identifier ggrterritoires les propriétés munies d’'une garafgie
gestion durable. Ensuite, nous nous sommes asgueck présence de cette richesse était avérée au
niveau de la propriété pour ensuite terminer pa€éldication de la cohérence entre le programme de
gestion et la préservation de ces milieux.

Pour les propriétés non encore dotées d'un docurdengestion durable c’est lors des visites
individuelles que la notion de « meilleure prise @mpte des éléments de biodiversité » a été
abordée, avec en complément un focus sur les espeses en évidence lors du diagnostic.

1.1. Synthése des résultats du diagnostic

Sur I'ensemble du territoire, 13 propriétés muniésn document de gestion durable semblent
présenter un intérét faunistique et/ou floristipaeticulier.

6.1.1Analyse floristigue

A partir de la somme des scores habitats attrilaués parcelles cadastrales des propriétés sous
document de gestion durable, 3 propriétés (voir DAD- 4 — 13) se démarquent par la présence
potentielle de 5 a 6 habitats patrimoniaux suBlescenseés sur le territoire.

L’'analyse qui porte sur ces propriétés n'a pas jgeda mettre en évidence des habitats foresti@rs su
deux propriétés (DGD : 9 — 12). Pour le DGD 12 aucabitat patrimonial ne semble étre présent.
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NI Nombre de mailles potenti_ellem_ent concernées paiabitat Nomb_re
DGD de patrimonial (:I;)’ﬁtebr']?etl
. abitats
maille | 01 03 09 10 11 13 14 16 17 patrimoniaux
1 6 0 5 5 0 5 3 3 0 3 6
2 7 0 0 0 1 0 0 0 2 0 2
3 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
4 8 0 0 1 0 3 2 2 1 1 6
5 3 1 0 0 0 0 0 0 1 1 3
6 12 0 1 0 0 2 0 0 2 2 4
7 2 0 0 0 1 0 0 0 1 1 3
8 5 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2
9 2 0 2 0 0 2 0 0 0 0 2
10 4 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
11 6 0 0 0 0 0 0 0 2 2 2
12 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13 5 0 0 0 1 1 0 1 1 1 5

Tableau 18 - Présence potentielle d’habitats patriomiaux par propriété forestiere dotée d’'un document
de gestion durable en cours de validité

Cependant, les criteres de présence portant suanatgse indirecte et des données peu nombreuses, i
est donc important de souligner I'importance d@Hhase terrain qui a permis de valider ou non ces
résultats.

6.1.2 Analyse faunistique

A partir de la méme base de propriétaires que panalyse floristique, un tableau synthétique de la
présence d’espéces a permis de mettre en évidengedpriétés comptant sur leur surface forestiére
une ou plusieurs espéces d'intérét patrimonial.

Nombre de maille potentiellement concerné

DGD No(;r;bre une faune prioritaire _ Nombre p_otgntjel d’espece
maille | Chiropteres Oiseaux Amph|p|ens/ f prioritaire
eptiles
1 6 0 3 1 4
2 7 0 4 0 4
3 1 0 0 0 0
4 8 0 9 0 9
5 3 0 0 0 0
6 12 0 13 0 13
7 2 0 4 0 4
8 5 0 4 0 4
9 2 0 1 0 1
10 4 0 0 0 0
11 6 0 1 0 1
12 3 0 0 0 0
13 5 0 2 0 2

Tableau 19 - Présence d’espéces prioritaires sursl@ropriétés forestiéres dotées d’'un document de gj@on
durable en cours de validité
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Bien que s’appuyant sur un faible volume de donnéette synthese montre cependant que la plupart
de ces 13 propriétés accueillent des oiseaux {atiie@s.

En revanche seule la propriété n°1 compte une wadisen d’amphibien/reptile.

6.1.3Validation et inventaires complémentaires

Afin de valider les résultats de ce diagnosticyéefier les données habitat (reflets des conditida
milieu) et de parfaire ses connaissances, le PNRnlladie-Maine a fait le choix de recruter un
chargé étude. Les données concernant une faunemploe ont été quant a elles plus difficiles a
vérifier.

En s’appuyant sur le courrier de lancement du PDMieatination des propriétaires, le PNR
Normandie-Maine a dans un premier temps rédigénote proposant aux 13 propriétaires identifiés,
une visite du chargé d’étude afin de vérifier lE&sments de biodiversité floristique mis en évidence
dans le diagnostic du territoire.

Cette campagne fut ensuite élargie aux proprieelds faible surface afin de compléter les
connaissances du territoire.

Au -dela d’'une meilleur connaissance de son témifgour le PNR Normandie Maine, la confirmation
de présence de ces habitats était 'occasion @@RPF de vérifier d'un commun accord avec le
propriétaire, la compatibilité de la gestion fores appliquée avec la préservation de I'habitat
observé.

D’apres les résultats bruts obtenus par le chaigadk du Parc, actuellement aucun habitat fonestie
remarquable méconnu jusqu’a présent n'a pu étrdifae seule la présence de milieux associés a été
mise en évidence.

Une synthése des observations a été réaliséeention des propriétaires forestiers concernésddin
leur présenter les résultats obtenus.

Chaque synthese était accompagnée des nouveles fie I'Annexe verte du CRPF des Pays de la
Loire pour que chaque propriétaire puisse dispdeemaximum d’informations afin de concilier au
mieux gestion forestiére et préservation de laibardite.
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7. Conclusion.

Démarrée en novembre 2012 pour une durée de deyXammation des Volets 1,2 et 3 du Plan de
Développement de Massif sur le territoire ligériknParc Naturel Régional Normandie-Maine a pris
officiellement fin en avril 2014, mais certaines des actions ont bénéficié d’'un accompagnement
jusqu’en octobre 2014.

Cette animation axée autour de la gestion duradsdatéts privées par la mise en place de Documents
de Gestion Durable et par une meilleure prise enpte de la biodiversité dans la gestion forestiere
semble avoir porté ses fruits.

Désireux de transmettre un patrimoine de qualité g@nérations futures, de nombreux propriétaires
ont fait le choix de reprendre en mains la gestieteurs bois.

La présentation de I'indice de Biodiversité Poteligia été accueillie favorablement. Souvent mis en
place en supplément d'une gestion forestiére sigjas », il fut présenté comme un outil intégré a |
gestion sylvicole courante, dans le cadre de I'ation. Complété par un diagnostic précis du Parc
Naturel Régional Normandie Maine, ces appréhensitenta richesse environnementale ont permis
une prise de conscience des propriétaires autoua geéservation de la biodiversité, ordinaire et
remarquable, présente sur leur territoire et audtaux.

Conscients de la richesse de leur patrimoine, reé$opar une information du Parc Naturel Régional
Normandie-Maine continue et pertinente, les praaiiés ont accueilli favorablement les principes de
gestion durable souvent proche de leur logiqueeddian. La mise en place de Garantie de Gestion
Durable a été un moyen pour eux de structureraetadér leur réflexion dans le temps, mais aussi de
prendre conscience du potentiel de leurs bois. kadyztion de bois de chauffage laisse

progressivement place a un objectif de productimalgle de bois de qualité.

Disposant d’'une meilleure connaissance de leutdee, de leur patrimoine et des intervenantsade |
filiere, les propriétaires forestiers contactéssdé cadre de cette action de développement local,
confiants, s’orientent progressivement vers |'amgilon de leur programme d’intervention par
'intermédiaire de professionnels de la filiere 9dies techniciens du CRPF des Pays de la Loire
assureront le relai indispensable a la mise en@alesces documents de gestion et resteront enctonta
avec les techniciens du PNR Normandie-Maine pourquivre I'animation sur ce territoire.
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SIGLES ET ACRONYMES

APPB : Arrété Préfectoral de Protection de Biotope

AVAP : Aire de mise en Valeur de I'Architecturedat Patrimoine
CBNB : Conservatoire Botanique National de Brest

CBPS : Code des Bonnes Pratiques Sylvicoles

CLC : Corine Land Cover

CRPF : Centre Régional de la Propriété Forestiére

DREAL : Direction Régionale de I'Environnement, lthménagement et du Logement
ENS : Espace Naturel Sensible

FOGEFOR : Formation a la Gestion Forestiere

IBP : Indice de Biodiversité Potentielle

INPG : Inventaire National du Patrimoine Géologique

LPO : Ligue pour la Protection des Oiseaux

ONF : Office National des Foréts

PDM : Plan de Développement de Massif

PNR : Parc Naturel Régional

PSG : Plan Simple de Gestion

RAA : Régime d’Autorisation Administrative

RNN : Réserve Naturelle Nationale

RNR : Réserve Naturelle Régionale

RTG : Reglement Type de Gestion

SAGE : Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux

SCAP : Stratégie de Création d’Aires Protégées

SIC : Site d'Importance Communautaire

SIG : Systéme d’Information Géographique

SRCE : Schéma Régional de Cohérence Ecologique

TDENS : Taxe Départementale sur les Espaces Nat8szisibles

TVB : Trame Verte et Bleue

UICN : Union Internationale pour la Conservation@®&ature
UNESCO : Organisation des Nations Unies pour I'Edion, la Science et la Culture
ZICO : Zone Importante pour la Conservation de&ix

ZNIEFF : Zone Naturelle d’Intérét Ecologique, Faatigjue et Floristique
ZPPAUP : Zone de Protection du Patrimoine Architesdt Urbain et Paysager
ZPS : Zone de Protection Spéciale

ZSC : Zone Spéciale de Conservation
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Annexe 1 — Plaquette d’'information

Une action de développement local au service

des propriétaires de bois

Surface :

Une visite technique individuelle gratuite
de votre propriété pour :

= réaliser le diagnostic de vos bois et de
leurs richesses naturelles,

=» accompagner vos projets de gestion
pour concilier la production de bois et la
conservation de la biodiversité,

Y
2
o
=]
S
o
Q
E
x
]
=
S
®©
o
@
Q
o] &
€ 0
=] ‘s
8 2
2]
z 2
o e E
= ) 0
© ] 0
=» favoriser les échanges avec les proprié- 'g E g
taires voisins et faciliter, si besoin, la prise 8 @ “-"_'
de contact avec les professionnels de - c
L - . " @ =]
la filiere bois (gestionnaires, exploitants, < )
scieurs. ), &2 .. a
g E .
=» batir un programme d’actions pour vos @ g c &,
bois répondant & vos attentes. = @ ;1; o 2
w awn a2 2
5 -0 E
@ ER - "3 £
@ 0T @ = Q
= Z24 - o O

Une action de développement local

Nous contacter au service des propriétaires de bois

Maxime BRUGIER, technicien forestier du

Ne Q >0 CRPF des Pays de la Loire,
S0 a2 g animateur du Plan de développement de massif,
Sopnl = 5 g S
ogg&s3 est a volre entiere disposition
? o= g 2 pour vous rencontrer.
C3seg '
23isg Cit 4
me 9 b :
w i 3 % o Le Plan de Déeveloppement de Massif
§ = = | Normandie-Maine
] hl
n o Centre Régional de la Propriété Forestiére Vous étes propriétaire d'un bois de moins de 25 ha
B des Pays de la Loire sur le temitoire du Parc Naturel Régional
o Normandis-Maine, en Sarthe et en Mayenne.
o Antenne de la Sarthe
bl Zac du Monné g
=4 rue du Champ du Verger
2 72700 ALLONNES
-
2’ 02.43.87.8429
o 063846 92 14 ... cette action
maxime Drugier@crplt i est faite pour vous |
hitp://crpt-paysdelaloire fr/

Le Plan de Développement de Massif Mormandie-Maine
une action soutenue par

)ﬁ PAYS DE LA LOIRE
)

Wl igicns
Nomardig-Maing
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Maxime BRUGIER / CRPF des Pays de la Loire

Annexe 2 — Lettre d'information

Feuille du Mame

Bulletin d' mfnrmlal‘.im

Ca plan de développament de Massif est anima

par lz Centre regional de La proprigté forestiare | W

des Pays-de-la-Loire [CRPF] en partenariat |
avec e Parc Mormandie-Maine.

Garantir la gestion durable de sa forét, c'est permettre d'aconoftre
53 récolte, d’améliorer la qualité des bois produits et de misux
prendre en compte les aspects environnementa .,

0'un point de wue social, récolter le bais produit conforte une
aconomie locale souvent rurale et contribue & la création de filitres
courtes davalorisation des bais [bois énergie,...|. Cette valorisation
economique de la fordt doit &tre concilide avec la présarvation de
bannes conditions de production. Une attention doit &tre portée
4 la protection des sols, Elément essentiel de la productivité des
foréts tout comme la préservation de la biod iversité forestivre,

Oe nombreux propriétaires
forestiers  sur e sacteur
ligérien du Parc se sont déj
engagds dans une démarche
de gastion durable. Mais cette
démarche n'est pas encore
connue de tous et parfois la
gestion d'une forét dermande
de faire face Sdvers probldmes
fisolzment, morcellement de
| propri&ta].

Le Plan de Développement de
Massif Ligérien du Parc pour
La gestion forestiere durable

En Movembre 2012, dans le cadre de 13 Charte Forestidre de
Territopire Mormandie-Maine, l& premier Plan de Développemeant
de Massif [PDM] des Pays de la Loire a &té mis en place par le
Centre régional de la propriété forestitre des Pays de la Laire
[CRPF POL| en partenariat avec l= Parc. Ca POM cible tous les
propriétaires forestiers sur le territoire du Parc naturel régional
MNormandie-Maine en Pays de la Loire.

Lobjectif de cette action est d'augmenter la surface des ferets
ayant une gestion durable, dymamigue et premant miewx en
compte ka bisdiversité. Un soutien technigue sera apporté aux
propriétaires forestiers pour las aider 3 améliorer la gestion
et |la valorisation de leurs peuplements et & mieux connaftre le
patrimoine naturel de leur forét.

Cette animation locale a puveir Le jour grice ausouti en financier du
Ministere de |'Ecologie, du Développement Durable at de [Energie
[MEDDE] 2t de la Région des Pays da la Loire.

Décerfbfiet

du propriétaires de bois |

Afin d'animer cetta action, le CRPF POL a recruté Maxima Brugier,
Agent de Développement Forestier. Celui-ci est 3 la disposition
das proprigtaires forestiers pour réaliser avec eux le diagnostic
gratuit de leur bois et L'identification de leurs richesses naturelles.
L objectif est d'accompagner leurs projets de gestion par la mise au
paint d'un pregramme d'actions durables adaptd & laurs atteantes.
En complément de ce diagnastic, le

Parc se tient & leur disposition pour les -:‘."’::* o j._
aidar & miewux identifier les richesses l:'mu
naturelles de leur proprigété et leur
préconizer des mesures de gestion
favorable au maintien de ce patrimoing
sans compromettra 13 production.

Lesoviez-vous ?

Une étude 3 &té menée sur la forét de Sillé
en partenariat avec F'ONF pour améliorer les
connaissances sur la biodiversité de ce massif.
Pour an savoir plus : rendez-vous sur le site
internet du Parc.

Forels du Parc

Surface du territoire : 257 214 ha (144 communas)
Surface forestitre du Parc : 46 700 ha |prés de 20 %)
50 % de forét publique 50 % de fordt privée

Surface forestidre ligérienne = 15 784 ha dont 48%
privée et 54% publique.

Page 83 sur 90



Localisation du territoire concerné
par Le Plan de Déuveloppement de Massif (PDM) ligerien du Parc

MANCHE

sMAYEMNNE

B Pirirndre cu P D8] lgdnen du Pars

Wy, FarrMamraske-bais

L i " "‘

& Ho's mort au so Caneaaphs  Fart raami [r———

El u ACTUAL
b e e
Rapradacrion marizs

Sur le territoire, 2315 propriftaires se partagent 4530 hectaras de fordts. Les propridtés
de plus de 25ha cowrent la moitié de cette surface dont 0% posskdent un programme
de gastion durable. Pour les foréts privées de moins de 25ha, seules 14% d'entre elles
b&néficient d'une garantie de gestion durable.

['aprés ce constat une attention particulitre sera portée dans un premier temps sur les
propriétés de 10 & 25 hectares afinde leur permettre d'accéder b un Plan simple de gestion
et 3 la subvention de La Région pour =3 rédaction, [cette aide prend fin en 2013).

Pour des surfaces comprisas entra 4 et 10 hactares, on dénombre 145 propridtds, pour
une surface totale de B88 hectares. Iy a donc [3 aussi une forte marge de progression. Ces
propriétés seront donc La cible de la deuxid me partie du Plan de Développement de Massif
MNormandie- Maine.

» 10 ha
» 10 ha p
&0 %
« 10 ha
A0 % < 10 ha & Murinde Sachsfain
(LR Afin de mener & bien cette op&ration, E
différents organismes forastiers agissant I
dans le départerment unissent leurs
afforts enwvers las propridtaires forestiers
. . priwés pour une durée de Z ans.
Surface forestibre privée % de propriétaires NP Lec Syndicats des  Forestiers
par classe de surface \ privés de la Sarthe et de |3 5
1| Mayenne ainsi que les £lus locaux ]
participent E&galement & cette =
opération. =
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Feuille du Maine

Bulletin d'informatiam

du Plan de Dévelofpernent de Massif ligérien du Parc —N92

W Avril 2014

Ce plan de développement de Massif est anime
F par le Centre régional de la propriete farestiare

des Pays-de-la-Loire [CNPF] en partenariat
avet e Parc Mormandie- Maine.,

FaTRE BEGEAL
ot L

Le plan de développement de massif Mormandiz- Maine est lancé
depuis plus d'un an maintenant. Ses objectifs ont &8 présentds
dans la précédente feuille du Maine, disponible sur le site internet.
Cette saconde &dition est [ poccasion de faire le point @ mi-période
afin d'évaluer les premiars résultats obtenus.

Maxirme Brugier, technicien du CRPF en charge du plan de
développement de massif Mormandie-Maine, parcourt be territoire
5 la rencontre des propriétaires de beois pour répondre aux
quastions gu'ils sa posent. Il s'&git de les asider & préciser leurs
objectifs de mise en valeur de leur propriété en tenant compte de
leurs préoccupations et des caractéristiques de leurs bois.

Quels objectifs pour ma forét ?

Le travail réalisd lors des rencontres avec les propridtaires fait
ressortir les objectifs variés qui pauvent Btre classds en guatre
catégories :

# la production de bois pour la consommation personnells,

» |3 production de bois devaleur,

# lachassa,

® la transmission d'un patrimeine de gualitd & leurs successeurs.

Sowvent, ces cbjectifs se cumulent, et maéme si leurs buts sont
différents, les proprigtaires ontun souci commun constant : assurer
la perennité de leurs bois. Afin de répondre & cette préoccupation
de gestion durable, Le plan simple de gestien pour les propridtés
de plus da 10 hectares est Uoutil le plus addquat. 11 est facile &
réaliser soi-méme lorsque ['on connalt un peu sa forét,

Un nouveau lego pour nes 50 ans, o

L'annés 2013 &tait marguée par |z cinguant Bme anniversaire du
Ceantra Mational de la Proprigté Forastisre [CMPF).

Pour cette occasion particulizre, un nouveau logo a vu Le jour,
afin que toutes les délégations régionales du CRPF affichant les
mémes couleurs.. ;

Décerfibiet

Pare
i r;;il:l::

Nermandis-iaine
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Bilan a mi-parcours du PDM

Awantlamise en place du plan de développement de massif, 44% de
la surface forestigre privée sur ce territoire &tait couverte par une
garantie da gestion durable.

Aujourd’hui, suite aux conseils du technicien, plus d'une trentaine
de propri€taires ont repris en main la gestion de laurs bois pour
linscrire dans la voie d'une gestion durable. Cela représente une
augmentation de la surface forestitre gérée durablemant de plus
de 10% sur un an.

Avant le POM POM +1an
Pourcentage de foréts gérées durablement

Wu;l-ﬁ:-qu'u plansimple de gestion ?
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(I LA une passion avant tout !

Monsieur Auduc, propriétaire d'une fordt d'environ 15 hectares
dans le secteur des Alpes mancelles répond aux guestions de

Maxima ERUGIER, CRPF des Pays de la Laire.

Mensieur Audue, comment abordeg-vows
Lo gestion de votre foret?

En fait je suis un proprigétaire forestier récent. J'ai
toujours Et€ passionné par la fort et tout ce qui
lentoure. W ayant pu en faire mon métier, j'aieu la
chance da powwoir acquérir un petit bois & proimité
de mon domicile, ily a environ & ans. Depuis d'autres
parcelles sont venues ='ajouter 4 ma propriétd pour
maintenant constituer un ensemble d'emviron 15 ha.
Mais, j'ai rapidement vu que la forét, mEme peatite

& Fdenon otinformations ovar M4 wave

' oveg-vous foit olors ?

Le CRPF propose une autre formation de 10 journéas,
le FOGEFOR de base. C'est une formation qui initie
trds globalement & la gestion forestidre. La théorie

le matin, la mise en pratiqgue Laprés midi, C'est en

est un monde particulier, avec un fonctionnameant !
méme termps com plet et trés accessible.

auquel il faut s’adapter. Du coup, au début beaucoup
de guestions : quoi faire ? Comment bien faire ? Par
ob commencer 7 Ensuite, se renssigner, réfléchir
comprendre et, enfin, agir. Aujourd'hui j'ai appris
b connalftre ma forét. Je la ghre en fonction de
mes objectifs, mais adaptés en fonction de ses
caractéristiques.

Vious #tes deveniu wn vroi
techndcien forester alors ?

MNon, pas du tout. J'ai les réponses & une partie de
J mes questions, bien sbr Aujourd’hui je dispose
d'una bonne vision de mes bois ce qui me permet
de comprendre et de suivre U'évolution de maon bois.
Je sais ce que je weux faire : améliorer la qualité
paur produire du baois 3 forte valeur ajoutée, mais
pas toujours comment le faire. 1'ai appris aussi
que beaucoup dinterventions, comme mamuear une
éclaircie ou vendre une coupe nécessitent un savoir
faire technigue que je n'ai pas. Pourca, je fais appel &
Suite 5 l'acquisition de ces bois, j'ai recu la revue un gestionnaira professionnel.
Bois&Forét ce qui m'a permis de connaftre le CRPF _J
et son rile dans linformation et la formation des
propriétaires forestiers.

Mensieur Auduc, comament aueg-uous
brouwé Les réponses d vos questions 7

J'ai fait appel 3 wous pour vous poser mes Quastions.
Cette rencontre m'a permis d'apprendre 3 regarder
mes arbres avec un @il de forestier. J'ai compris
sussi la necessitd de s'adapter au temps de Uarbre.
La forgt se gkre sur une trajectoire inscrite dans Le
long terme.

Apris, Uintérét de s'appuyer sur un document de
gestion simpose naturellzment. 1'ai donc décidé de
suivre: la farmation FOGEFOR d'aide & la rédaction
d'un Plan Simple de Gestion. L&, j'ai appris & décrire

et planifier La gestion de mes bois de facon durable. H
J'si @insi mis au peint mon programme d'action 3
pour les 15 prochaines années.. Mais il me restait ]
beaucoup d'autres questions. Prochaine réunien 1 vendredi 25 awril A
) Vios arhres ont entre 15 2t 25 ans, il est temps de les edaircir
o’ La Fresnaye-sur-Chédouet, « La Daverie = 14k 5
3
B
2
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Bulletin d'informatiam

Mormandie-Maine
e Eurtve v sinvente ici

du Plan de Dévelogperment de Massif hgénen du Parv: A

ﬂctubre 2014

Ce plan de dwelnppemant de Massif est anima
par |2 Centra régional de la proprigté forestizre

Iz Parc naturel régional Morrmandis-Maire.

Bilan de l'accompagnement
des proprietaires forestiers
dans Lleur gestion

La premitre partie du Plan de Développement de Massif
[POM]| Mormandie-Maine gui await pour but d'accompagner les
propriétaires forestiers dans la mise en place de pratiques de
gestion durable, a pris fin.

Le bilan de ce premier wolst est trés positif. 52 propridtaires
ant bénéficid d'une wvisite-conseil gratuite de Maxime Brugier,
technicie nforestier et agent de développement du PDM Marmand ie-
Maine. Ces visites, toujours sur le terrain pour adaptar le conseil
aux spécificités du bois et aux objectife da son propriétaire, ont
&té 'occasion d'échanges fructuews. Elles ont permis d'informer
sur les techniques de gestion courante d'un bois et de répondre
auwx interrogations diverses notamment sur les particularités des
réglamentation et fiscalitd forestitres.

Sur lensemble des propri€taires rencontrds, 29 ont fait le
choix de faire valider par le CRPF leur projet de gestion et le
programme d'sctions qui en découle, en rédigeant, eux méme
[aprés un stage de 2 jours) ou par lintermédiaire d'un rédacteur
professionnel, un document de gestion. Cette démarche Etait
soutenua financigrement par la régicn Pays de la Loire [subvention
octroyéa pour la rédaction du plan simple de gestion volontaire|.
Pratiquement 800 hectares de foréts se sont ainsi ajoutés & toutes
celles qui béngficient d&jd de ce document sur le sectaur ligérien
du Parc, soit une augmentation de 18% de la surface des fordts
gérées durablzmeant.

des Pays de la Loire [CRPF] en partenariat avec |

Décerfibiet

Avec un plan simple de pestion validé, la propriétaire dispose d'un
wéritable tableau de bord pour une conduite durable de son bois.
Il s'agit ensuite d'en suivre les indications. Autrement dit il faut
passer de la programmation & I'action.

C'est tout l'objet du deuxigme volet du POM Mormandie-Maine qui
prévoit [accompagnement des propriétaires dans la réalisation
des coupes |bois de chauffage, &claircie..] et travaux [&lagage,
dégagement...| qu'ils ont prévus. Pour cala, Maxime Brugiar raste,
jusqu'a la fin de U'annda 2014, & la disposition des propriétaires
forestiers gui le souhaitent afin de les aider & la mise en route
des programmes prévus. Des travaux de reboisement 3 la vente
des bois en passant par la réalisation des &claircies, il pourra
vous orienter vers les professionnels dont le métier correspand &
l'action prévue pour que vobre programme puisse sa réaliser dans
les meitleuras conditions.

La biodiversité dans la gestion.

Chague disgnostic & aussi &t
l'occasion d'évaluer La biodiversitd
potentiells du bois wisité & laide
d'un putil simple : lindice de
bicdiwersité  potentiellzs [outil
dizponible sur le site du CRPF
Les relewds réalisés, & l'aide d=
lindice de bicdiversité patentiells,
permet de faire un premier bilan
de la biodiversité ordinaire dans
les fordts privées du Parc naturel
régional Mormandie- Maine. Pour
chague forét les points forts et les
points faibles sont dE&terminds.
Cela permet aux propriétaires de
déterminer las axes d'amélioration
passibles  pour  augrmentsr  la
capacité d'accusil pour e faune et
la flore,

Le point faible le plus courant est l'absence de bois morts (au
sol ou sur pied). En effet, ils sont souvent absents ou rares car
géndralement exploités pour faire « propre =. |ls sont pourtant
essentiels en tant que supports pour U'alimentation, la protection
et la reproduction pour les crganismes décomposeurs du bois et
paur les prédateurs de parasites forestiers. En outre, Le bois mart
ne présente aucun risque de propagation da maladies.
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La mission du Parc

L'un des objectifs du PDM est d'améliorer la prise &n compte des dléments de
biodiversité dans la gestion forestid re b ['aide de mesures simples et pau couteuses.

Le Parc & réaliss dans un premier temps, un &tat das liew des connaissances
naturalistes sur l2 territoire du POM, Il a && découpé an 1195 mailles de Thm?
pour faciliter l'analyse des donndes naturalistes. Le Parc a saollicité le concours
d'assaciations pour collecter leurs donndes disponibles sur la flore, les habitats
patrimoniaux et la faune. Sur la base d'une synthise de ces données, il a &8
possible d'identifier des mailles présantant un intérét patrimonial [espéces/milieux
remarguables, rares atfou protégés|. & Landed Calfima commroma & Brupdm condnda
Le Parc a porté égalemant une attantion particulitre sur la petite dizaine d'habitats
naturels d'intérét patrimenial [cortdge de plantes spécifiques] présents sur le
territoire et gventuellernent en forgt. I s'agit bien sowent de milieux pauvres et
peu propices b la sylviculture. Lidentification de ces habitats au sein d'une proprigté
permettra d'dviter des investissemeants infructusux,

Dans un second temps, sur las mailles présentant un intérét patrimonial, il sera
proposé aus propriétaires volontaires de rdaliser un diagnostic complémentaire sur
le patrimoine naturel de leur forét et de leur apporter des conseils simples pour
concilier gastion forestidre et préservation de La biodiversité.

La faune et la flore sur
le territoire du PDM

La flore du territoire est plutlt bien connue. Sur les 11%5 mailles
qui couvrent le territoire, des données sont mentionnées sur
Bi4b mailles soit 70,8 %. Ainsi 221 espéces d'intéret patrimonial
|laspkcas rares etfou protégées au niveau régional ou naticnal,...] ont
pu &fre identifides.

Les données sur la faune sont moins nombre uses, seulement 578
mailles possédent au moins une donnée, soit 48 %. En retenant un
seuil de 20 espdces observées par maille, il ne reste plus que 113
mailles soit ¥ % du nombre total de mailles, Sur le plan faunistique,
le taritoire est finalement peu connu.

& Fotarmot 3 fowiias oo renowda & (Jsmonde mpaia
Recensement des donndes sur La Founs 5-
Fichesss ot e por ol e
Recensernent des données sur Lo Flone it P %
il Sisposort e donndes o coaerukion " E
i madlies agonk plus de
20 spdoe b 9% E
&B » 8¢ mailles oyort, moing E
e el @ 0 apdoaobanidas 3
o chas ke
a
%
i rmailles
o de drrade
Airacteasrd e 2%
e rmaile s présenbort
QLICLNE e chsanada g
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Feuille du Maine

Bulletin d'informatigp
du Plan de Dévelagpement de Massif hgerten du Parl:

_ Jandier 2015

Cea plan de développernent de Massif est anime |8
par l= Cantre régional de la propriété forestiers |8
des Pays da La Loire [CRPF] en partenariat avec
l= Parc naturel régional Marmandis-Mains.

Les habitats naturels et La
flore rares ou remarquables,
présents en foret

L'analyse des connaissances naturalistes sur le territoire du
FOM & permis de matire en &vidence des secteurs présentant
potentiellament un plus grand intérét pour 3 préservation de la
biodiversité |Fauille du Mains n?3).

Sur ces sectaurs, le Pamc a engagd une concertation avec des
propridtaires wolontaires pour pouvoir réaliser, sur leur foriét, un
diagnostic du patrimaoine natural [habitats et flore].

s Filipandia wimana

Durant [&t& 2014, des prospections ont &t réalisées sur 1370 ha
de forét et ont permis de mettre en &vidence 43% ha d'habitats
naturels rares ou remarguables. Catte surface est répartia entre
18 habitats différents dont le principal est la h&traie-ch&naie
acidiphile & hows (397 hal, C'est un habitat tiés commun pour La
région mais qui est considérd comme rare & [ Echelle suropéenne
lit @st inscrit & la Directive habitats). La présence de cet habitat
implique peu de contrainte au propriétaire. Il corwient ssulament
de poursuivre une sylviculture au bénsfice des feuillus et en
maintznant un sous-&tage.

Les autres habitats sont
de surface plus modeste et
plus fragiles. lls se situent
notamment & proximitd  ou
en bordure de mares [gazon
amphibia ou herbier flottant,...),
dans des wallées humides,
8u sein das pelouses sur des
a Wdgdtation :np.hmm.!ma'qumndnsmm dalles rocheuses,.. s sont

ot potamat 3 fawl fos da mnowda bien souwent présents dans
des @spaces peU propices 3
la sylviculture et doivent faire
simplement  lobjet  d'une
biznweillance de la part des
propriétaires |sans forcément
d'interventions| pour &vitar leur

disparition. " Ebinoths ok (s sy

Tous las Eléments du diagnostic ont &t& renseignds dans un
document de synth&se remis au propriétaire pour gu'il puisse les
intdgrer dans la gestion de sa forét et pouvair 3insi concilier gestion
forestisre et préservation de la biodiversité,

w Chiffres clés »

56 stations de 23 plantes rares ou remarguables recensdes,
18 habitats d'int&rét patrimonial sur 43% ha.

. Fadiculans spatica e Hoit onia paius s
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Une coupe de bois a réaliser ?

Aprés une péricds maross, les cours du bois sur pied augmentznt depuis le début d'annde
2014, Cette hausse s'explique par l'augmentation de |3 demande en matidre premitre
poussée par des besoins exponentisls en bois &nergie |plaquettes, granulss| et par

laccroissemeant du beis d'cewvre dans les nouvelles constructions:

C'est le moment de se lancer |

Larticle de la revue « Forit da France s [n® 578 de novernbre 2014]
présente les résultats des ventes de bois sur pied des exparts
forestiers. Il rend compte de’ cette tendance en indiquant une
hausse des volumes wendus de2 2%% pour le bois d'ewvre ot de
plus de 200% pour {2 beis d'industriz. Les demandes en chéne,
en douglas et en peuplier restent soutenues et reprennent sur Lz
h&tre, notamment en bois d'ind ustrie et bois 4nergie, 21 firant les
prix wers L2 haut.

Réalisaz les ventes de bois prévues dans wos forits en vous assurant, si besoin, de lappui de professionnels reconnus. Vendre du bois c'est

bien, réussir savente en amélivrant sa fordt, o'est misw.

Lannuaire des professionnels de la filidre des Pays de la Loire est disponible sur les Sites du CRPF des Pays de la Loire httpyfcrpf-
paysdelaloire fr/content/annuaire-professionnel et du Parc naturel régional Mormandie- Maing http Jfwww. parc-naturel-normandie-maine,

friagir/patrimoing_naturalfcharte_forestiere_de_territoire.htrl,

) Fin de U'animation PDM |

Aprés deux années d'animation sur le territoire du Pano naturel
régianal Mormandie-Maine, secteur das Pays de la Loirg, 12 Plan
da Développament da Massif Mormandie-Maine s'est achevs an
fin d'annéa 20714, Durant cette animation, les Echanges avec les
partznaires auront permis de mettre en &vidence ta richesss
forestikre de ce territoire.

Aujourd 'hui, suite aux conseils dutechnicien, plus d'une trentaine
de propri&taires ont repris en main la gestion de leur bais paur
l'inscrire dans la woie d'une gestion durable. Cels représents
une sugmantation da [a surface forestire gérée durablement de
plus de 15% sait BOZ hactares.

Nos remerciemeants vont plus particulitrement & Uensembls des
proprigtaires ayant participé & 13 mise en valeur de ce territoire,
maisaussi b tous les professionnels et &lus qui ont facilitd e ban
déroulement de cette animation.

CRPF des Pays de

Contacts

Parc naturel réglanal Mormandle- Maine
Maison du Parc EP 05

61320 CARROUGES

Anlmareur : Micolas Boudesseul

Tel. 0233811335

nicolas. boudesseul@parc norrandie-mainefr
WARK. PrC-narurel-normandie- maine.tr

Credits photas - © Parc naturel régloral Mormand ie- Maine
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Del&gamnion réglonate du Carmre Matonal de B Propriete Forestiere
ZAC duMonng- 72700 ALLOMMES

Technlclens Forestiers :

¥ pour la Sarhe : Cedric Belllor 02 43 57 84 29

* pour 1a Mayenne : Bruno Longa 0243 67 37 98

wiaPs Crpf-pay soelaloi rer

Avant le PDM POM + 2 ans

Pourcentage de foréts gérées durablement

Maxime Brugier, &nimateur du POM guitte donc le secteur
du Parc Mormandis-Maine pour faire banéficder de ses
compétences le sacteur sud Sarthe.

En 2015, ¥ous pourrez toujours demander conseils auprés
du Centre Régional de la Propri&té Forestigre des Pays de
la Laoire ; les techniciens forestiers des départements de
la Sarthe et d= la Mayenne sont & votre disposition pour
continuer & vous accompagner dans une gestion pérenne et
walorisants da vos bois.

Le Parc naturalrégional Mormandie-Maing sa tient égalament
& wotre disposition pour vous accompagner dans la gestion
du patrimoing naturel rare 2t remarquable de wos fordts,
Des dispositifs pourront &galement #tre Etudids pour vous
accompagner financi&rement en faveur de sa présanvation,

Pour lannée 2015 et las £0 ans du Parc, des balades sont proposées
sur le tarritoire pour décowvrir plusieurs massifs et laur gestion.
Paur plus d'infos, rendez-vous sur la site intemet du Parc.
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